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Peginn: 10.07 Unr

Prisident Denzer: Meine Damen und Herren!
Tch erdfine die 29. Sitzung des Landtags
Nordrhein-Westfalen und heife Sie alle recnt
herzlich willkommen.

lch begriBe besonders unsere G3ste auf der
Tribine und die uns stindig begleitenden
Vertreter von Presse, Rundfunk und Fern-
sehen,

Fur die heutige Sitzung haben sich auBer
denjenigen Damen und Herren, die aus den
von mir bereits gestern genannten Grinden
abwesend sind, weitere 14 Abgeordnete ent-

schuldigt: die Namen werden im Protokoll
festgenalten.

lch darf Sie darauf hinweisen, daf wir das
Werk "40 Janre Parlamentarismus in Nord-
rhein-Westfalen" auf Inren Piatz gelegt haben,
lch gehe davon aus, daB Sie es mit der
entsprechenden Aufmerksamkeit wirdigen.

Wir treten nun in die Beratung der heutigen

Tagesordnung ein.
lch rufe Punkt 1 auf:

Gesetz (ber die Feststellung des Haushalts-
plans des Landes Nordrnein-Westfalen fur das
Hausnaltsjanr 1987

{Haushaltsgesetz 1987)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1250
erste Lesung - Beratung

in Verbindung damit:

Gesetz zur Aufhebung des Grunderwerbsteuer-
verteilungsgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1253
erste Lesung - Fortsetzung

und

Gesetz zum Abbau der Neuverschuldung fir
das Land Nordrhein-Westfalen
{Entschuldungsgesetz}

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P,
Drucksache 10/1302
erste Lesung - Fortsetzung

und
l\-1itt¢.==|fristi%er Finanzplanung  des Landes
Nordrhein-Westfalen fur die Janre 1986 bis
1990

Unterrichtung durch die Landesregierung
- zur Beratung -
Drucksache 10/1251

und

Finanzbericht Nordrhein-Westfalen 1987

Vorlage 10/565
sowie
der Zuweisungen des

Gesetz zur Regelun
Landes Nordrhein-Westfalen an die Gemeinden
und Gemeindeverbande im Haushaltsjanr 1987

lCemetnde?lnanzierung_s._gesetz - GFG 1987)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1252
erste Lesung - Beratung

Meine Damen und Herren, alle diese Gesetz-
entwiirfe und Vorlagen wurden wihrend der
gestrigen Sitzung eingebracht. Heute schlieft
sich die Beratung an,

ich erdffne die Beratung., Das Wort hat far
die Fraktion der  CDU Eerr Abg. Schauerte.
Ich erteile ihm das Wort,

Schauerte CDU: Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Wir beraten heute den Haushalt
unseres Landes, der nach dem Bundeshaus-
nalt mit ca. 60 Milliarden DM der zweitgriBte
Haushalt der Bundesrepublik Deutschland ist.
Dieser Haushalt, zu dessen Finanzierung jeder
Birger in diesem Lande mit durchschnittlich
3 596 DM seines nicnht leicht verdienten Celdes
beisteuert, ist mit seinen Zahlen das
Schicksalsbuch der Politik des tandes, Er ist
die MeBlatte, auch auBerhalb des Landes, mit
der die Lleistung bzw. das Versagen des
Ministerprisidenten Rau mit Recht in dem
heraufzienenden Wanlkampf gemessen werden
wird und gemessen werden muB. Er ist zu-
gleich der Haushalt, mit dem - der Kanzler-
kandidat Rau vor die Bdrger tritt, denn auch
in der Politik gilt, da®R man nicht auf das
Reden achten soll, sondern auf das Tun und
nicht auf die Vorsdtze, sondern auf die
Ergebnisse.

(Beifall bei der CDU)

Darum ist es geboten, ein wenig abweichend
von sonstigen Gepflogenheiten,
(SPD):

(Maedge Hier

machen!}

Wahlkampf zu
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genau wie Herr Apel in Bonn nicht nur das
letzte Haushaltsjahr kritisch unter die Lupe
nahm, eine GCesamtbilanz der Jahre 1979 bis
neute vorzulegen, denn Sie bewerben sich mit
diesen Zanlen.

{Beifall bei CDU und F.D.P.)

Was war die Ausgangslage? 1979, als Sie als
Ministerprisident erstmals fir den Haushalt
wirklich verantwortlich waren - Sie sind 1978
Ministerprdsident geworden, aber der Haus-
nalt, der wirklich erstmals unter lhrer Ver-
antwortung stattfand, war der 79er Hausnhalt,
deswegen nenne ich diese Zahl -, lag das
Bruttosozialprodukt pro Einwohner im lLande
Nordrhein-Westfalen durchschnittlich Ober dem
Bundesdurchschnitt. Zu diesem Zeitpunkt war
das Land Nordrhein-Westfalen steuerstark.
lch will, damit nachher keine Ammenmdrchen
aufkreuzen, auch schont sagen, daB bis heute
das Land Nordrhein-Westfalen, was das
Steueraufkommen betrifft, klar OGber dem
Durchschnnitt der Ubrigen Flichenlinder liegt.

{Nagel {CDU): So ist es.)

Also, die Not, die wir hier in diesem Haushalt
und in den vorangegangenen Haushalten
festzustellen haben, liegt nicht an der be-
sonderen  Steuerschwéche dieses Landes,
sondern an der unkonzentrierten Ausgabe-
politik dieses lLandes,
(Beifa!! bei CDU und F.D.P.}

Seit 1984 erwirtschaften die Birger dieses
Landes unterdurchschnittliche Bruttosozial-
produkte mit fallender Tendenz. Als Sie
Ministerprdsident wurden, Herr Rau, hatten
wir 280 000 Arbeitslose, im August 1986 haben
wir 721 000 Arbeitslose.

(Aigner (SPD): Woran liegt das denn?)

Wir haben 10,8 % Arbeitslose und liegen ganz
deutlich Uber dem Bundesdurchschnitt wvon
8,5 %; Baden-Wdlrttemberg hat 4,9 %,

Herr Ministerprasident, Sie kdénnen sich nicht
einfach aus jeder Verantwortung flr diese
Sonderentwicklung der Arbeitslosigkeit im
Lande Nordrhein-Westfalen nerausstenlen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.
- Dr, Fartnmann (SPD): Das ist doch
Unfug!}

- Herr Farthmann, das tut lhnen weh, ich

weill.

Die Zah! der Kurzarbeiter ging von Juli 1985
bis Juli 1986 im Bundesgesbiet um 19 % zu-

riick. Im Lande Nordrhein-Westfalen erhdnte
sie sich um 70 %, Auch das ist Nordrhein-
Westfalen, in der gleichen Bundesrepublik

Deutscnhland gelegen. Die gleichen Rahmenbe-
dingungen, die fir die ganze Bundesrepublik
Deutschland gelten, gelten auch fir dieses
Bundesland. Sie tragen die Verantwortung fir
diese erschreckenden Zanlen mit,

(Aigner (SPD): Reden Sie _von
Niedersachsen, oder wovon reden Sie?)

Bei den Behinderten sient die Situation ganz

katastropha! aus., 44 % aller arbeitslosen
Behinderten leben im lande Nordrnein-
Westfalen, und Sie, Herr Ministerprdsident,
tragen dafilr - auch in der Personaipolitik
Ihres Landeshaushalts - ernebliche Verant-
wortung.

{Zustimmung bei der CDU)

Die Hausnhaltslage war 1979 rosig fdr das Land
Nordrhein-Westfalen. Alle wichtigen Daten und
Indikatoren waren zum damaligen Zeitpunkt in
Nordrhein-Westfalen besser als im Durch-
schnitt der Flicnhenldnder. Ich habe vorhin
schon gesagt: Wir natten gute Steuereinnan-
men, wir lagen Ober dem Durchschnitt. Wir
natten eine Verschuldung wvon um 30 Milliar-
den DM. Das waren durchschnittlich 1 818 DM
pro Kopf.

Zum 31.12.1987 - das ist der Endpunkt des
Haushalts, den Sie hier heute vorlegen -
haben Sie 96 Milliarden DM Schuiden. Das
bedeutet 5 750 DM fir jeden Birger in diesem

Lande, Miénner und Frauen, Kinder und
Greise, alle eingerechnet. Rechnen Sie sich
das einmal fir einen 4- oder 5-Personen-

Haushalt aus, in dem nur einer verdient.
(Zustimmung bei der CDU}

In Ihrer Regierungszeit als Ministerprisident
sind die Schulden und die Belastung pro Kopf
mehr als verdreifacht worden, 66 Milliar-
den DM gehen auf fhre politische Verantwor-
tung zurick - bei ansonsten gesunder Grund-
lage dieses Landes. Das miissen 3ie sich
anrechnen lassen,

(Erneut Zustimmung bel der CDU)

Sie haben das Land Nordrhein-Westfalen vom
Zweitbesten Platz in der Reihenfolge des
Janres 1979 auf den vorletzten Platz zurlck-
gefiihrt, und das mit nach wie vor sich
beschleunigender fallender Tendenz. Das ist
ein wahrhaft trauriger Rekord. In der Zunah-
me der Schulden, Herr Ministerprésident,
sind Sie und Inre Regierung im Vergleich
aller Lidnder der Bundesrepublik unschlagbar.
Das ist eine scnlimme Zanl.
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Fir Zinsen gaben wir 1979 1,5 Milliarden DM
aus, das waren 92 DM pro Kopf und Janr.
Wir waren im Landesdurchschnitt der zweit-
beste - 1979 wohlgemerkt, 1987 geben wir
6,6 Milliarden DM fGr Zinsen aus. Wir sind
jetzt auch hier der zweitschlechteste: 500 DM
pro Kopf und Jahr nur fir Zinsen!

Wenn man diese Zahl recht begreifen will,
dann muB man sich einmal dGberlegen, in
welchem GrdBenordnungsverhaltnis sie denn
zu wichtigen sonstigen Positionen im Landes-
haushalt stent. Herr Ministerprasident,
6,6 Milliarden DM fir Zinsen, das bedeutet
mehr als dreimal so viel fir Zinsen, wie der
ganze bedeutende Wirtschaftsminister in
seinem Etat hat. Dessen Etat betrdgt namlich
2,04 Milliarden DM, und 6,6 Milliarden DM
geben wir far Zinsen aus. Das ist mehr als
viermal so viel, wie der nier nicht anwesende
Herr Matthiesen bekommt, der mit seinen
1,6 Milliarden DM gewaltig viel Wind macht
und immer wieder sogenannte Schwerpunkte
setzt, Aber die eigentlichen drGckenden und
belastenden Schwerpunkte unseres Landes
sind die Zinsen, die wir zanhlen missen.

{Zustimmung bei der CDU)

Wir geben menr als das 1,7fache des ganzen
Sozialetats des Landes Nordrhein-Westfalen
fir Zinsen aus.

(Dr. Biedenkopf (CDVU): Das ist die
Umverteilung!)

Wir geben 18 Millionen DM Zinsen pro Tag
aus, 12 000 DM Zinsen pro Minute. Das sind
Zanlen, die Sie verantworten missen und
derentwegen Sie von den Bilirgern gefragt
werden, wie das zustande kommt, warum das
so ist und ob das wirklich ausreicht, um zum
Bundeskanzler befGrdert zu werden.

(Dr. Farthmann (SPD}: Am 12. Mai hat
es ausgereicht.)
- Entschuldigen Sie, will er sich ver-
schlechtern?
{Dr. Farthmann {SPD): Am 12. Mai

haben Sie lnre Quittung gekriegt!)

- Wir naben nicht am 12. Mai, sondern am
25. Januar Wanhl, und dieser Ministerpridsident
wollte sich doch gern verandern,

(Nagel (CDU): Diese UmschuiungsmaB-
nahme kostet auch wieder Geld!
- Maedge (SPD}: Das, was Sie machen,

ist nur eine Show-Veranstaitung!)

Wir miissen diese Beratung auch im Lichte der
Debatte flhren, die in Bonn gelaufen ist.

Dazu mufl dieser Ministerpriasident, der fir
den Duktus der Debatte ja wohl personlich mit
verantwortlich ist, einmal sagen, wie er denn
dort so reden lassen kann und hier so han-
deit.

(Beifall bei der CDU)

Das will ich einmal an den Investitionen

verdeutlichen.
{Maedge (SPD): Wanlkampf-Show!)

198¢ hatten wir im Lande Nordrhein-Westfalen
einen absoluten Betrag von 11,5 Milliarden DM
fir Investitionen im Haushalt. Das war die
sogenannte Investitionsquote von 22,8 % am
Gesamthaushalt. Im Janre 1987 - das ist der
Haushalt, der vorgelegt wird - sind es noch
8,6 Milliarden DM, das sind 14,4 % Investi-
tionsquote am  Haushalt. Das ist die
schlechteste Investitionsquote aller Li3nder-
haushalte, die Sie vorlegen.

{Zustimmung bei der CDU)

tm Durchschnitt haben die Flichenlander
sogar die absoluten Zahlen inrer Investitionen
erndnt, und Sie kiirzen die absocluten Zanlen
und lassen in Bonn Stoltenberg beschimpfen,
er taite zu wenig zur Bekdmpfung der Arbeits-
losigkeit. Das ist unredlich, Herr Minister-
président!

{Zustimmung bei der CDU)

Sie haben durch den Rickbau Ilhrer Investi-
tionen in diesem Haushalt, Herr Posser, seit
1980 eine Investitionslicke wvort menr als
10 Milliarden DM far dieses Land produziert,
und diese 10 Milliarden DM Investitionen
hatten diesem Lande Nordrhein-Westfalen
hervorragend gestanden.

{(Zustimmung bei der cbu
- Dr. Farthmann {SPD): Wollen Sie noch
mehr Schulden?)

Das ist in der Tat das Kapitel, bei dem Inhre
Verlogenheit, was Sie in Bonn sagen und in
Disseldorf tun

(Lauter Widerspruch bei der SPD)
- was Sie in Bonn sagen und Disseldorf
tun -, so deutlich wird wie auf sonst kaum
einem anderen vergleichbaren Feld.
{Zustimmung bei der CDU}
lch kann nur zitieren, was Herr Posser

gestern in der sehr lanm vorgetragenen
Einbringungsrede - weil er diesen Haushalt ja
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ganz unauffillig und runig fahren will, damit
er gar keine besondere Merkwlrdigkeit be-
kommt und damit man sich gar nicht erst
damit beschidftigen muB - sagte.

{Nagel {CDU): Am besten ohne Parla-

ment!)
lch kann nur darauf zurlckkommen, Herr Fi-
nanzminister. Sie haben gesagt, die Bonner

hitten ein bestimmtes Recht verloren: Diese
Landesregierung hat wirklich jedes Recnt
verloren, mit inrer Haushaltswirklichkeit den
Bonnern irgendweicne Empfenlungen oder
Vorschriften zu machen.

(Beifall bei der COU)

Herr Ministerprisident, jetzt will ich Sie noch
einmal ganz persdnlich ansprechen. Als Sie
1980/81 Schmidt - und auch sich seibst -
retten woliten - wir erinnern uns noch alle an
die Plakate: "Rau wanien, damit Schmidt
weitermachen kann!" -, naben Sie diesen
Landeshaushalt hnochgepulvert, noch daran
glaubend, daB Investitionen und &ffentliche
Ausgaben die Zanhi der Arbeitspldtze wirklich
nach vorn bringen kdnnen, und das in einer
Art, wie es die Ceschichte dieses Landes noch
nicht erlebt hat.

(Dr. Farthmann (SPD): Entweder Investi-
tionen oder keine!}

Ich will thnen das sagen: Von 1379 bis 1981
ist das Haushaltsvelumen um 12 Milliarden DM
oder um 28 % explodiert, nur um Schmidt zu
retten. Nur: Das war nicht finanziert. In
gleichem Umfang sind ndmlich die Verschul-
dungsmargen nacn oben geschraubt worden.
Das ist die Last, an der wir heute besonders
kranken.

(Beifall bei der CDU)
eines

Das war falsche Politik zugunsten
Parteigdngers im Kanzleramt in Bonn.

Wenn ich vor dieser Wirklichkeit sehe, was
Sie im Bundestagswahljanr 1986/87 tun, dann
stelle ich fest, dall Sie genau das GCegenteil
tun. Wenn ich einma! kurvenmiBig an die
wand werfen wilrde, was da passiert, dann
wlrde sich fir einen objektiven Beobachter
die Frage ergeben: Wolite er den einen mit
Steuermitteln hochpuschen und den anderen
mit entzogenen Steuermitteln kaputtmachen?
So annlich denken !hre Strategen, und so
annlich ist dieser Haushalt des Landes 1987
gestrickt worden.

Sie haben in diesem Zeitraum, in dem Sie den
Haushalt um 12 Milliarden DM nach oben

funren, die Schulden um 18 Milllarden DM
erndnt. Das ist genau die Last, die uns heute

drickt, Das ist eine bedeutendere Sonderlast
als all das, was Sie, Herr Finanzminister
Posser, mit Kohle und anderem ausgerechnet
haben,

(Nagel (CDU): Senr gut!)

Wenn ich auf diese 18 Milliarden DM auch
noch lhre Zinseszinsrechnung draufsattele,
dann Uberholen wir sie lange. Das sind lhre
eigenen, hausgemachten Sonderlasten, die
dieses Land nun so driicken.

Wie gesagt, Sie tun in diesem Jahr nichts zur
Bekdmpfung der Arbeitsiosigkeit, Ich habe
das an den Investitionszahlen einmal deutlich
machen wollen.,

Was ist bei den Personalausgaben passiert?
1979 hatten wir eine Quote von 36,5 %. Wir
gaben 17,7 Milliarden DM flr das Personal
aus. 1987 werden wir 39,5 % nhaben, d. h.
23,7 Milliarden DM. In diesem neuen Haushalt
wollen Sie 1 Milliarde DM menr fir das Per-
sonal  ausgeben, Investitionen herunter,
Personalkosten herauf - das ist eine tddliche
Schere fUr jedes Gemeinwesen, das mach vorn
gefidhrt werden soll,

(Beifall bei der CDU)
Sie haben diese Schere zu verantworten,
haben

(Dr. Farthmann (SPD): Sie
1 500 Lehrer gefordert!)

Wenn Sie, Herr Farthmann, jetzt mit dem
Lindervergleich kommen und sagen, das alles
sei woanders noch schlechter, dann kann ich
darauf nur eines erwidern: Diese Linderver-
gleicne, die Sie immer anflhren, sind einfach
unredlich. Sie missen davon ausgenen, daB
das, was wir bei den Landschaftsverbanden
an Personal haben, in allen anderen Landern
unmitteibares Landespersonal ist.

{Beifall bet der CDU)

Wenn Sie dieses Personal in die Landesper-
sonalberechnungen einbeziehen, liegen wir bei
Uber 43 $ Personalkostenquote und sind damit
Spitzenreiter in der Bundesrepublik
Deutschiand bei allen Ldndern einschlieBlich
der Stadtstaaten.

(SPD): Inr noch menr

(Aigner wollt

haben!)

In den Jahren 1979 bis 1987 sind die Kosten
fiir das Personal um mehr als 6 Milliarden DM
gestiegen, Im gleichen Zeitraum sind die

(<)
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Ausgaben fir die Zinsen um menr als 5,1 Mil-
liarden DM gestiegen. Bei einer Steigerung
des Haushalts um insgesamt 11 Milliarden DM
zeigen allein diese zwei Zanlen, daB fir die
Politik, for die Schwerpunkte, von denen Sie
wieder reden, und fir das FOnren nach vorn
einfach kein Geld menr da war, weil schon
diese beiden Positionen alles aufgefressen
naben. Das ist eine so ungesunde Lage in den
Finanzdaten und -strukturen, wie S5ie sie in
keinem anderen Land finden.

In neun Haushaltsjahren muBte das fir alle
anderen Bereiche einen Rickschritt bedeuten.
Fiar Investitionen sind im Haushalt heute
2,9 Milliarden DM weniger angesetzt als 1980.
Auch das deckt sich mit dem, was ich gerade
gesagt habe,

Wie war es bei den Gemeinden, als Sie anfin-
gen, Herr Ministerprisident? Die Gemeinden
hatten 1979 eine Verbundmasse von 28,5 %.
Heute haben sie 23 %. Mit der 23-%-Ldsung
haben die nordrhein-westfilischen Gemeinden
die schiechteste Finanzausstattung im Ver-
gleicn mit allen Gemeinden in den dbrigen
Bundeslindern bekommen.

(Nagel {CDU): Ganz schlimm!)

Kein Land und kein Ministerprisident hat in
den zurickliegenden Jahren seine Gemeinden
so0 striflich und so massiv beschnitten, wie
Sie das in Ihren Ministerprisidentenjanren
getan haben.

{Beifall bei der CDU)
Lesen Sie das in Inhrer Regierungserklarung

einmal nach. FOr mich ist es fast schon ein
moralisches Problem, mit welicher Selbstver-

stindlichkeit Sie solche Widerspriche 2zu
ertragen scheinen.
{Aigner (SPD): Sie zu ertragen st
schwerer!}

Ihre Konsolidierung, Herr Posser, von der
Sie sprechen, haben ausschlieBlich und allein
die Gemeinden bezahlt.

Jetzt will ich einmal einen Vergleich auf-
nehmen, der auch in Bonn immer wieder
gebracht wird, Es wird namlich auf die Bun-
desbankgewinne verwiesen und gesagt, deswe-
gen sollte Herr Stoltenberg mit dem, was er
geschafft hat, nicht so zufrieden sein,
Immerhin hat Herr Stoltenberg einen Teil
seiner Konsolidierung mit wirklichen Gewinnen
finanziert. Was sollte er denn mit den Ge-
winnen sonst machen? Sollte er sie ins Aus-
land zurdckschicken? Ich denke, es war
verninftig, daB er sie fir unser Gemeinwonhl

nutzte. Aber Sie konsolidieren sich, indem Sie
einem dritten Partner das dringend benétigte
Geld nehmen.

{Beifall bei der CDU)

Das ist kein Beispiel, mit dem man sich loben
kann.

DaB die Cemeinden in diesem Land nicht villig
zusammengebrochen sind, liegt einmal daran,
daB sie im laufe der Janre Gebinhren- und
Entgelterndhungen im weitesten 5Sinne von
etwa 6 Milliarden DM vorgenommen haben,
natGrlich zu Lasten der Birger.

(Maedge (SPD}: Da gibt es das Kosten-
deckungsprinzip! Wissen Sie das eigent-
lich nicht?)

Weiter liegt es daran, daB sie die Gewerbe-
steuern in diesem Zeitraum um 7,8 Milliar-
den DM erhoht haben. Daveon sind 5,6 Milliar-
den DM das Ergebnis Ihrer fiktiven Hebesatz-
treibpolitik, Herr Posser. Nichts anderes!

(Beifall bei der CDU}

Lesen Sie einmal nach, was Ihnen die {HKs da
ins Stammbuch geschrieben nhaben! Es gibt
einen unmittelbaren Zusammenhang zwischen
der Anhebung fiktiver Hebesitze und an-

schlieBend erfolgter Anderungen bei den
Gewerbesteuern. Es gibt kein Land in der
Bundesrepublik Deutschland, in dem in den

letzten sechs Janren die Gewerbesteuern so
massiv gestiegen sind wie im Land Nordrnein-
Westfalen.

( Beifall bei cDU und F.D.P.
- Wendzinski (SPD): Wir hnhaben aber
noch nicht die Hone wie in S{ddeutsch-
land!)

- Ja, ich weiB, das ist fir Sie immer noch
nicht genug. Sie wollen immer das Geld der
anderen Lleute. Nur, meine senr verehrten
Damen und Herren, daB eine solche massive
Gewerbesteuerhebesatzpolitik kein Beitrag zur
Arbeitsplatzsicherung, zur Ansiediung von
Industriebetrieben und zur Stiarkung der
Wirtschaftskraft ist, soliten auch Sie langsam
begreifen.

(Beifall bei der CDU)

Der dritte Punkt, der den Gemeinden das
Oberleben ermbglicht hat, waren die wachsen-
den Steuereinnanmen aufgrund einer verninfti-
gen Wirtschafts- und Finanzpolitik in Bonn,

(Widerspruch bei der SPD}
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- Sie wissen es doch; Sie missen doch noch
rechnen kdnnen!

Das Land hat die Gemeinden in all den lahren
geschrépft, jetzt zum viertenmal. Die Bonner
Lage hat das Schlimmste verhindert; sonst
hitten Sie nicnt einmal den Status quo halten
kénnen, wenn nicht die Bonner Steuern in
kriftigem Umfang gestiegen wéren.

Damit noch einma! deutlich wird, was bei den
Gemeinden gelaufen ist und wie heuchlerisch
das lduft, ein Zitat aus dem Finanzbericnt,
den der Finanzminister in diesem Jahr erst-
mals vorlegt:

Beste Voraussetzung flr einen dauerhaften
Anstieg der kommunalen Investitionslei-
stungen, vor allem in den strukturbe-
lasteten Gemeinden, Ist eine bedarfsge-
rechtere steuerliche Einnanmebasis.

{Maedge (SPD): Richtig!)

Das liest sich nervorragend - volle Zustim-
mung seitens der CDU! Und im gleichen
Moment, in dem Sie das schreiben, nehmen

Sie innen die Anteile an der Grunderwerb-
steuer und zerstdren eine selbstindige,
bedarfsgerechte Steuereinnanmequelle. Das
nennen Sie wirkliche Politik!

(Zustimmung bei COU und F.D.P.)

Ein weiteres Beispie! aus der Debatte im

Bundestag: Hans Apel:

Wir Sozialdemokraten sind im Gbrigen die
einzige Partei, die sehr franzeitig ein
Konzept vorgelegt nat. Wir sind der Mei-
nung, daB die Finanzkraft der Gemeinden
gestirkt werden mut.

(Zustimmung bei der SPD)

Herr Posser und Herr Rau, wie wollen Sie das

denn mit dem in Einklang bringen, was Sie
nier seit sechs Janren getan haben?

(Beifal! bei CDU und F.D.P.}
Sie haben die Finanzkraft der Gemeinden

kontinuierlicn und konsequent mit dem Hin-
weis darauf zerstort, den Gemeinden ginge es
ja besser als dem Land.

(Maedge (SPD): Und wer lastet den
Gemeinden die Sozialhilfe auf? Wer ist
das?)

Herr Posser, was meinen Sie, wenn Herr

Stoltenberg einmal sagte: "Den Lindern geht
es besser als dem Bund, und ich nenme

deswegen den Landern Uberproportional ihnen
zustenende Steuereinnahmen!", dann wolite
ich Sie einmal am Rednerpult dieses Hauses
erleben!

(Beifall bei der CDU)

Herr Apel flnhrt dann weiter aus - das war
namiich ein Schwerpunkt seiner Rede -:

Wir wollen eine neue Gemeindesteuerreform
machen, weil wir die Not der Gemeinden
sehen, weil wir ihre Finanzautonomie
starken wollen.

Mir kommen die Tridnen! Wie sollen die Birger
das denn dberhaupt noch ertragen kénnen?

F.D.P.
lasten

{Zustimmung bei CDU und
- Maedge (SPD}: Die Soziallasten
Sie den Gemeinden auf!)

Vielleicht sind diese offenkundigen Wider-
spriche, die zu erwarten waren, auch der
Grund dafar, warum der WDR heute nicht mit
Fernsehen aus dieser Sitzung berichtet; denn
dann wiren die Widerspriche im Abstand von
einer Woche zu nan und zu deutlich gewor-
den!

(Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich etwas zur Sozialpolitik sagen,
auf die Sie, Herr Ministerprisident, ja so viel
Wert legen.

(Maedge (SPD}: Und die Sie den Gemein-
den auflasten!)

Sie naben von 1980 bis 1986 - -
{Zuruf des Ministerprdsidenten Dr, Rau)

- Das ist Premiere, daf die nicht erscheinen.
Die haben sich fir die Feiern geristet, und
deswegen haben Sie fur die Wirklichkeit des
Landes und seiner Zanien kaum noch Zeit.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Die Sozialpolitik, auf die Sie so groBen Wert
legen, Herr Ministerprésident ~ von 1980 bis
1986 haben Sie sie im eigenen Bereich um
380 Miltionen DM allein fir die Jugendarbeit
geklrzt. Sie haben in der Zeit lhrer Verant-
wortung soziale Kiirzungen wveon insgesamt
2 Milliarden DM durchgefinhrt. Und wenn ich
dann hore, was Herr Posser dazu in der
"Rheinischen Post" sagt, dann tut einem das
schon weh. Da hat er am 6. September ge-
sagt, auf Landesebene seien nur freiwillige
Leistungen gekiirzt worden; dies sei zwar
bedauerlich, aber vertretbar. Das sagt der
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stellvertretende Ministerprasident, und der
Ministerprésident geht dann {bers Land und
sagt: "Skandal! Soziale Kirzungen missen
zuriickgenommen werden!" Sie haben Inren
Haushalt aufgrund der Kirzungen in Bonn in
Teilen auffangen koénnen; sonst sdBen Sie
neute viel unruhiger auf Inrem Stunl. Das
weif !hr Finanzminister ganz genau. Er hat
ndmlich partizipiert.

{Zustimmung bel CDU und F.D.P.)

Denken Sie einmal ans BAf3G, was Sie da
kassiert und nicht weitergegeben haben,
wahrend Sie gleichzeitig mit heuchlerischer
Miene unter die Bevdlkerung gegangen sind
und gesagt haben: die bosen Leute in Bonn!

(Maedge (SPD): Stimmt ja auch!)

Zu den Steuern! Die SPD ist ja - und das
werden Sie auch mit diesen Versuchen, die
Sie auf dem Bundesparteitag unternommen
haben, nicht vertreiben koénnen - mit Recnt
bei den Blrgern als die Partel angesehen, die
im Zweifel immer fOr eine Steuererhdéhung ist.
Das haben wir hier im Lande gesehen: Da, wo
Sie selbst im Land Verantwortung tragen -
ich habe die Gewerbesteuer genannt, ich kann
die Grundsteuer nennen —, haben Sie so
kraftig zugelangt, wie das in keinem anderen
Lande geschehen ist.

Im Gbrigen sind Sie im Erfinden von Steuern
ausgesprochen kreativ gewesen, und ich hin
zuversichtlich, daf Sie die eine oder andere
dann auch noch - wenn es denn im Januar
gelingen sollte, wovon Ich nicht Gberzeugt
bin; das kénnen Sie sich denken - Klammheim-
lich durchsetzen werden, wenn ich an 0OI1-
importsteuer denke, an Energiesteuern, an all
diese Dinge, die Sie da angeregt naben. Herr
Farthmann, ich komme auf lhre 10%ige Er-
néhung der Lohn- und Einkommensteuer fir
alle zuriick, die Sie ja dann peinlich unter
den Tisch gedriickt haben; das hat aber in
den Zeitungen dieses Landes deutlich und

unwidersprochen gestanden, Im Zweifel wird
die SPD, die ja Steuersenkungen in Bonn
verurteilt, fir Steuererhbhungen sein.

Wenn man im Bundestag genau hinnért, hat

Herr Apel ja auch nur gesagi, er sei gegen
eine  “nachhaltige" Verschlechterung der
Steuerlastquote. Er hat nicht gesagt, er sei
gegen eine Verschlechterung der Steueriast-

quote. Auf hochdeutsch: Wir wollen erst
einmal ein biBchen 2ulegen, und vielleicht
bekommt inr es hinterner zurick. Nur, das

wissen wir alle aus Erfahrung: Die Steuern,
die der Staat erst einmal hat, die gibt er
kaum zurick,

Herr Finanzminister, Sie naben immer gesagt,
die Steuersenkungen seien Gift fir unser
Land. Und als das dann 2zu offenkundig
wurde, wurde gesagt: Nein, wir sind ja nur
gegen die Steuersenkungen, weil sie sozial
nicht ganz gerechtfertigt sind.

(Frau Friebe {SPD): Nicht ganz?}

lch sage hier, wenn ich das richtig. sehe:
Ihre angebliechen Probleme bei der Gerecntig-
keit, was die Steuersenkung betrifft, sind
nichts anderes als ein vorgeschobener Deck-
mantel, unter dem Sie im Grunde Ihren immer
mehr wachsenden Appetit auf immer menhr Geld
aus den Taschen der Blrger verstecken
wollen.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P. - Zu-
ruf des Abg. Maedge (S5PD))

- Wenn Sie das noch prdziser haben wollen:
Die Cewerbesteuer ist wvon 308 Punkten im
Jahre 1980 auf 368 im Jahre 1986 durch-
schnittlich gestiegen.

{Maedge (SPD): Ich will wissen, was Sie
wollen!)

Das sind 20 % Steuererhdhungen neben den
anderen Belastungen.,

(Minister Dr. Schnoor: Wir haben nicht
einmal die Satze wvon Bayern erreicht.
Was wollen Sie eigentlich?]}

- Herr Innenminister Schnoor, wenn Sie die
Arbeitslosenzanlen von Bayern erreicht ha-
ben, kénnen wir daridber auch wieder reden!

(Lachen und Beifall bei CDU und F.D.P.
- Nagel (CDU}: Sehr gut! - Henning
{SPD): Das hat doch mit der Sache
nichts zu tun!)

So, und was nimmt denn nun dieser Landes-
haushalt ein? 3 Milliarden DM mehr, 7 % mehr
Steuern. lch habe mich gewundert, Herr
Posser: Gemessen an dem, was Sie in den
letzten drei Jahren gesagt haben, haben Sie
in diesem Jahr auch erstmals nicht mehr so
laut geklagt. Das muB man, wenn man die
Reden einmal als Synopse nebeneinanderiegt,
schon feststelien. Sie haben das Klagen
diesmal ganz gelassen. Ich bin mir nicht
sicher: aufgrund guter Einsicht

(Henning (SPD): Prozef gewonnen!)

- oder weil Sie einen ProzeB gewonnen haben,
aus dem Sie nichts kriegen - oder well die
Wanistrategen des Herrn Rau Ihnen gesagt
haben: Nun klage nicht so; mit Pessimismus
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hat noch nie jemand eine Wanl gewonnen! lch
vermute fast, daB das letzte der entschei-
dende Punkt war.

Lachen bei der
Das wissen Sie

(Beifall bei der CDU -
SPD - Maedge (SPD):
doch am besten!)

Diese 3 Milliarden DM mehr Steuern sind der
grifite Steuerzuwachs, prozentual und abso-
lut, seit 1977 - trotz Steuersenkung in Bonn!
lch sehe immer noch die Schreckensbilder an
der Wand, die Sie, Herr Finanzminister,
gemalt haben.

{Minister Dr. Posser: Die 480 Miillionen!)

Bonn hat damit einen nervorragenden Beitrag
zur Verbesserung der Lage des Landes ge-

leistet, nicht nur bei den Steuern, sondern
auch bei den Zinsen - ich verweise auf die
Kileine Anfrage von Herrn Linssen -: von
10,5 $ Zinshéhe im Janre 1980 auf 6,5 %
Zinshdhe im Jahre 1986,

{Zustimmung bei der CDU - Nagel

{CDU): Sonst wéren wir ganz pleite!)

Das bedeutet: Wenn diese Zinssenkungen
nicht gekommen wéren, hdtten wir nicht
6,6 Milliarden DM Zinsen im Haushalt stehen,
sondern fast 10 Milliarden!

(Zustimmung bei der CDU)

lhre eigene zurlGckliegende  mittelfristige
Finanzplanung hat auch mit erheblich héheren
Zinsausgaben gerechnet. Wir haben lhnen die
Steuereinnanmen durch eine  verninftige
Politik in Bonn verbessert, und wir haben
Ihnen durch eine verndnftige Politik in Bonn
die Zinskosten gesenkt.

{So ist es! und Beifall bei der CDU}

Herr Ministerprisident, und deshalb will ich
Innen einen wirklich ernstgemeinten Vorschlag
unterbreiten.

(Maedge (SPD): Das ist doch keine
isolierte Entwicklung in der Bundesre-
publik. Was Sie sagen, ist doch Quatsch!
- Weitere Zurufe von der SPD)

- Warten Sie einmal ab!

Herr Ministerprasident, Sie verleihen heute
erstmals den Landesorden, den alle Fraktionen
in diesem Hause gewollt haben - sicherlich an
verdiente Birger. Ich méchte lhnen flur die
nichste Verleihungsrunde zwei vorschlagen:

den Bundeskanzler Dr. He!lmut Kohl und

Dr. Gerhard Stoltenberg.

{Lebnafter Beifall und Heiterkeit bei der
CDU - Lautes Geldachter und Zurufe bei
der SPD}

- Wollen sie bestreiten, daB Manner, die fir
eine Einnanmeverbesserung wvon mehr als
6 Milliarden DM flr dieses Land gesorgt
haben, sich um dieses Land verdient gemacht
haben?

(Erneut lebhafter Beifall bei
- Lachen bei der SPD}

der CDU

- leh wundere mich 0Gber |hr Geldchter. Sie
sollten wirklich ernsthaft daridber nach-
denken! lch sene auch mehr Nachdenklichkeit
bei Ihnen, Herr Rau. Sie haben gerade schon

Uberlegt: Sollte man dem Vorschlag nicht
wirklich folgen? - So sah Inhr Gesicht schon
aus.

(Widerspruch bei der S5PD)

Das einzige, was mich davon hdtte abhalten
kénnen, diesen Vorschlag zu machen, wire
gewesen, daB Sie Ihrem Vorsatz treu geblie-
ben wéaren, die Stillen im Lande mit dem
Orden zu bedenken.

{Dr.
bestimmt
SPD}

Fartnmann (SPD): Dann hétten Sie
keinen! - Heiterkeit bei der

wie es zur Zeit aussieht, ist da ja
ohnehin eine wverndnftige Mischung ange-
strebt, und deswegen wiirde das gar nicht
groB storen,

Aber so,

(Lachen bei der SPD - Dr. Farthmann

(SPD): Der stilie Schauertel)

- Herr Farthmann, icn glaube, wir beide
kénnten einen Wettbewerb durchfihren,
welches Wasser tiefer und stiller wire.

(Dr. Farthmann (SPD}: Bestimmt, was
die Tiefe anbetrifft! - Heiterkeit)

- DaB Sie da besser wegtauchen kénnten, ist
mir klar!

(Beifall
Cchu)

und grofle Heiterkeit bei der

Zu den Einnahmeansatzen, Herr Finanzmini-
ster! Da haben Sie einen kihnen Sprung
getan. Ich erinnere an die Haushaltsdebatte
im letzten Jahr. Dabei muBten wir Sie darauf
ninweisen, dafl Sie 650 Millionen DM aus der
regionalisierten Steuerschdtzung nicht als
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Einnanme in den Haushalt eingestellt hatten.
Als wir Sie darauf ansprachen, sagten Sie, da
seien ja immer Risiken, und Sie wlrden immer
Abschiidge machen. In diesem Haushaltsjahr
machen Sie keine Sicherheitsabschlige, son-
dern nenmen "volles Rohr"

(Zuruf des Ministers Dr. Posser)

in diesen Haushalt hinein,
sehr kihn und bin der
das nur auf zwei Weisen
interpretieren kann: Entweder trauen Sie den
Bonnern mittlerweile so viel solide Voraus-
planung zu, daB Sie sagen: "Das trifft auch
ein." - Wir haben da immer groBes Zutrauen
gehabt: dann haben Sie einen groBen Lernpro-

alles, was drin ist,
Ich nalte das far
Meinung, daB man

zeB hinter sich. - QOder sie haben diese
Einnanmen so hoch eingestellt, um Ihre
Rechenkunststiicke, wie Sie denn diesen

Haushalt mit ganz bestimmten festen poli-
tischen Eckwerten wie z. B. der RickfGnrung
der Nettoneuverschuldung sichern kénnen;
und um diesen Zweck zu erreichen, machen
Sie alles, werfen Sie sogar lhre Grundsdtze
vom letzten Janr Ober Bord.

{Zustimmung bei der CDU)

Ilch bin mir nicht ganz sicher, weilches der

Grund war.

Sie haben globale Mehreinnahmen eingestellt,
Das ist etwas ganz Tolles.

(Dr. Linssen (CDU): Was ist das denn?)

- Herr Linssen, wir natten darlOber ge-
sprochen, daB Sie den Zwischenruf machen
sollten.

(Allgemeine groBe Heiterkeit)

Prasident Denzer: Herr Kollege Schauerte, Sie
haben ein neues, belebendes Stilelement in die
pariamentarische Debatte hineingebracht: den
bestelliten Zwischenruf.

Schauerte (CDU): Herr Prasident, wenn ich
mir diesen Hinweis erlauben darf: lch er-
innere mich an die Fragestunde von gestern,
in der Herr Heinemann eine solche Zwischen-
frage bekam. Nur hat er nicht zugegeben,

daB sie bestelit war. Ich bin da lieber ehr-
lich.
(Heiterkeit und Zustimmung bei der
cpu)

"Globale Mehreinnanme" von 17C¢ Millionen DM!
Das ist wirklich etwas ganz Tolles und ganz
Neues. Da haben die Erfinder und die
Kreativier in lhrem Ministerium wirklich alles

in den Schatten gestellt, was wir bisher
hatten, Mir kommt es vor wie das Marchen
vom Sterntaler. Wenn einer nichts mehr hat,
gent er mit einem Hemdchen unter den dunk-
len Himmel wund sagt: Hoffentlich fallt was
rein!

(Heiterkeit - Nagel (CDU): Posser?)

- lch will mir das nicht bildlich bei. lhnen
vorstellen, Herr Posser., Da stelle ich mir
dann jemand anderen vor,

(Allgemeine Heiterkeit)

Aber, was heit denn "globale Mehreinnah-
me"? Es heiBt: Ich rechne mit 170 Millio-
nen DM, ich weif aber noch nicht, wo ich sie
hernenmen soll. Aber mit den 170 Millio-
nen DM decke ich dann meine Licken im
Haushalt. - Und das soll serits sein? ich
komme nachher zu einer Gesamtbewertung:
das kommt bei lhren Tricks noch hinzu. lch
bin der Meinung, dal Sie mit der Einfihrung
einer globalen Mehreinnahme in Hdhe wvon
170 Millionen DM ein gutes Stlck lhrer bis-
herigen Glaubwirdigkeit wverspielt haben,
Herr Finanzminister.

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU)

Bei den Beteiligungen einschlieBlich der
WestLB: wie immer Fehlanzeige, Darauf wer-
den wir im Laufe der Haushaltsberatungen
zurickkommen, Das Grunderwerbsteuergesetz
nabe ich vorhin schon angesprochen: 480 Mii-
lionen DM zu Lasten Dritter in die Kassen des
Landes. Spielbanken und Nordwestlotto: Das
sind wirklich die Glicksritter in diesem
Lande. Ich habe irgendwo gelesen, daB
monatlich aus dem Ministerium abgefragt
wirde, wie sich die Gewinneinnahmen ent-
wickelt nidtten, weil das wirklich Cash ist,
schines klingendes Geld. Das ist das, was
wirklich noch sauber [3uft in diesem Lande.
Aber das ist keine Basis, auf der man ein
Land mit 17 Millionen Einwohnern nach vorne
finren kann!

(Zustimmung bei der CDU - Zuruf des
Abg. Meadge (SPD}}

Bei den Ausagaben verletzen Sie, Herr Fi-
nanzminister - ich muB das in dieser Deut-
lichkeit sagen - das Gebot der Haushalts-
wahrheit. Es fenlen Betrdge im Haushalt, die
heute schon mit absoluter Sicherheit klar auf
dem Tisch liegen! Ich will Ihnen einige nen-
nen.

Bei den Personalkosten haben Sie in der
Erhéhung von 931 Millionen DM nur die Er-
hdhungen der Tarifrunde des Jahres 1986
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beriicksichtigt. Wenn ich es richtig senhe,
mitssen wir auch 1987 mit einer Tarifrunde
rechnen, und der grofite Teil des Haushalts-
janres 1987 wird npach dieser Tarifrunde
liegen. Also missen wir daflr Geld haben,

in den vergangenen Jahren hatten Sie fur
diese Zwecke etwas eingestellt - ein biBchen
versteckt, aber immernin. Wir nhaben nicht
darilber gesprochen, weil wir nicht zu Tarif-
ernbhungen einladen wollten, Das war auch
vernUnftig. In diesem Jahr aber naben Sie
nicht einmal etwas wversteckt eingestellt,
sondern Sie haben es "verbraten", Es fehlen
auf diese Art und Weise mindestens 200 Mil-
lionen DM.

Zum Stichwort Kokskohienbeihilfe: Sie bekla-
gen die von Bonn geplante Verschuldungs-
rate. Herr Stoitenberg aber war so ehriich
und nat die Milliarden ganz eingestellt,
Deswegen beschimpfen Sie ihn, er wirde die
Nettokreditermdchtigung erhdhen. Sie aber
mogeln, stellen die Betrdge nicht ein und
behaupten: Ich bin der gréBte Zaunkdnig!

{Zustimmung bei der CDU)

Kokskonlenbeinilfe
was in

Wenn Sie sich bei der
parallel zu Bonn verhalten wirden,

der Vergangenheit immer ricntig war und
auch geschehen ist, dann missen Sie 150 Mil-
lionen DM  zusdtzlich fdr Ausgaben menr
einstellen,

Zum Thema Asylanten, Gber das wir gestern
kurz gesprochen haben, folgendes:

Sie alle wissen, daB die notwendigen Aus-
gaben hnierfur "riickwérts" finanziert werden,
d. h., das, was wir in diesem Jahr mit der
Erhdhung einstellen, wollen Sie im nachsten
Jahr auch einstellen. Aber wir zahlen jetzt
erst far das erste Halbjanr 1986, und 1887
zahlen wir fUr das zweite Halbjahr 1986, Die
von lhnen angegebenen Zanhlen passen schon
heute nicht mehr. lch bin sicher, daB wir
auch mit zusatzlichen 150 Millionen DM nicht
zurechtkommen.

Weiterhin haben Sie die globalen Menrausga-
ben kraftig erndht - ein Griff in die Trick-
kiste, wenn etwas nicht mehr palt.

(Frau Thoben (CDU): Minderausgaben!)

- Entschuldigung, globale Minderausgaben
natirlich. ich habe den i-Punkt vergessen.

(Lachen bei der SPD)
- lch freue mich, daB Sie etwas zu lachen
naben. Es tauchen 354 Millionen DM globale
Minderausgaben auf, die ebenfalls noch keiner

kennt und mit denen Sie wie ein Pirat in den
Haushaltsansdtzen "herumfuchteln". Wenn ich
im Zusammenhang damit die kleinen Schwer-
punkte betrachte, die Sie gesetzt haben,
dann kann es vorkommen, daB ein von lhnen
ausdriicklich erwdnhnter Schwerpunki durch
die globale Minderausgabe einfach  still-
schweigend Kkassiert wird. Das merkt Ober-
naupt niemand, aber der Schwerpunkt (st
groB herausgestellt worden.

{Zustimmung bei der CDU}

Ebenso vernhdlt es sich mit dem epochemachen-
den Urteil im Landerfinanzausgleich, von dem
man in dieser Haushaltsdebatte auch nichts
mehr gehdrt hat.

Wenn bei den Einnanhmen alles so kiappt, wie
Sie, Herr Finanzminister, es jetzt kahn
annehmen, haben Sie auf der Ausgabenseite
Haushaltsrisiken von Gber 1 Milliarde DM. Das
ist kein seridser Haushalt!

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

So risikofreudig und so unseridés waren Sie
bisher noch nie. Die Frage aber stellt sich,
warum Sie neute so sind. Warum machen Sie
es in diesem Haushalt?

lch glaube, die Antwort kann nur lauten: Sie
waren nach Beratung entsprechender Wahl-
kampfstrategen des Ministerprésidenten gebe-
ten worden, einen passenden Wahlkampflandes-
naushalt zu basteln, koste es, was es wolle.

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.}
Sie tun mir persdniich

Herr Finanzminister,
leid,

(Oh! bei der SPD)

dal Sie wegen dieser Wahlkampfauseinander-
setzung eine finanzpolitische Glaubwurdigkeit,
fir die Sie lange gearbeitet haben, leicht-
fertig aufs Spiel setzen mufiten.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Sie werden die Zanhien dieses Haushalts nicht
tber den Bundestagswahikampf hinaus halten
kénnen. Nach den Bundestagswahlen im
Vertauf des Jahres 1987 wird dieses Gebaude
lhrer Zahlen keine Statik menr haben und
zusammenbrechen.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)
Sie haben sich auf die Fragestellung fixiert,

welche Frontstellung es in den Wahtausein-
andersetzungen zu vermeiden gilt, ndmlich
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vor allem die bei den Wanlern fest verwurzelte Als neuer Schwerpunkt werden "Altlasten"
Ansicht, Sozialdemokraten kénnten nicht mit aufgefihrt, Tatsache ist: Nichts wverédndert

Geld umgehen. Also missen wir einen eine
Konsolidierung aufweisenden Haushalt vorle-
gen, was in Bonn angeblich nicht gelingt oder
nicht mdglich ist. Um das zu erreichen, haben
Sie alle realistischen Haushaltsgrundsatze
iber Bord geworfen. Das wird aufgedeckt
werden.

Sie naben allerdings etwas Glick: Finden die
Wanlen im Mai des kommenden Jahres statt,
kénnte Innen die Operation schon nicht mehr
gelingen. Im Januar werden die Gemeinden,
die Betroffenen und die Empfanger noch nicht
wissen, was mit ihnen tatsichlich passiert. Es
wird namlich nicht das geschehen, was Im
Haushalt stent, sondern das, was die Zahlen
tatsdchlich hergeben.

(Minister Dr. Posser: Deshalb haben wir
den Wahltermin auf den 25. Januar
festgesetzt! - Gridtz (5PD): So machen
wir es! - Frau Friebe (SPD): Man hat
sich mit Herrn Koh! beraten!)

- Sie haben ihn nicht festgelegt. Weil der
Wahltermin auf den 25. Januar festgelegt war,
konnten Sie so handein. Sie kénnen die Dinge
nicht auf den Kopf stellen!

Wenden wir uns den Schwerpunkten zu. Sie
sprechen (ber die Bekdmpfung der Arbeits-
losigkeit, was man heute auch In einigen
Zeitungen lesen kann. Herr Finanzminister,
ich méchte gerne wissen, wo die Bekdmpfung
dieser Arbeitslosigkeit stattfindet, Ich er-
kenne Sie weder aus dem Haushalt noch aus
dem Haushaltsvollzug. Sie stent auf dem
Papier, aber nicht in den Zahlen und erst
recht nicht in den Arbeitsplitzen,

(Zustimmung bei der CDU)

Als einen weiteren Schwerpunkt nennen Sie:
Umweltschutz. Als erstes erwahnen Sle dabei
- man hére und staune -: Entschidigungsiei-
stung far Tschernobyl-Opfer. Ist das etwas
zugunsten einer konkreten Verbesserung der
Umweltlage im Lande Nordrhein-Westfalen?
Wenn dies schon als erster Punkt genannt
werden muB, so ist es peinlich. Als Schwer-
punkt Umweltschutz wiren lhre Angaben zu

bezeichnen gewesen, hitten Sie konkret
angegeben, da Sie flir diese oder Jene
MaBnanhmen, z.B., zur Saubererhaltung der
Luft, zur Saubererhaltung des Wassers im

tande, zum Schutze des Bodens im Lande,
Gelder bereitgestellt hitten. Aber hier eine
Entschddigungsleistung  einzusetzen,  stellt
eine sehr neue Bewertung dar.

Dann haben Sie ausdricklich "Organisations-
verbesserungen" aufgefGhrt. Sie hatten lingst
alles etwas besser organisieren kdnnen,

sich, die Ansdtze bleiben gleich,

Die Wasserwirtschaft wird als Schwerpunkt
ausdricklich mit einer Zahl erwdhnt: statt
12,4 Millionen DM nun 13,5 Millionen DM.

(Lachen bei der CDU)
Schwerpunkt! Schwerpunkt: 1,1 Millionen DM!
{Zurufe von der SPD}
- Uber menrere lJahre, das ist doch klar!
Im gleichen Zeitraum gehen Sie bei den Mit-
teln fGr die Abwasserwirtschaft - das ist
tatsdchlich ein Problemfeld in unserem Lande;
davoen kénnen lhnen die Gemeinden und alle

Birger, die bauen wollen und Schwierigkeiten
mit den Anschlissen haben, ein Lied singen -

von 308 Millionen DM auf 274 Millionen DM
herunter, also minus 30 Millionen: Schwer-
punkt?

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.,)

lch kann Sie einladen, einmal zu (berprifen,
wo Ihre Schwerpunkte denn eigentlich sind.

(Lebhafter Beifall bei der CDU)

Dann nat Herr Matthiesen auch ganz rote
Ohren bekommen - deshalb ist er nicht da -;
Feuchtwiesen wire ein Schwerpunkt, hat er
gesagt: Vier Millionen DM weniger!

lch verstehe das nicht mehr. lhre Schwer-
punkte, die Sie aufaddieren, Herr Finanz-
minister, reichen nicht einmal an ein halbes
Prozent des Haushaltsvolumens heran.
Ccbhu

(Lebhafte und

F.D.P.)

Zustimmung  bei

Da stellen Sie sich hin und wollen den Bar-
gern klarmachen, das seien Schwerpunkte.
Hier muBf eine absolute Begriffsverwirrung
herrschen. Ich bekomme das nicht mehr
hintereinander.

(Beifall bei COU und F.D.P.}

Wenn ich dann bei der Gelegenheit einmal
einen kleinen Ausflug in Haushaltsreste
machen darf - da sind ja auch Méglichkeiten,
die Schwerpunkte zu "Leichtpunkten” umzu-
funktionieren -, da tranen einem die Augen,

Bei der Abwasserabgabe - Bericht 1985; etwas
Aktuelleres haben wir nicht, aber das ist
Tradition in diesem Lande - stehen 134 Mil-
lionen DM im Haushalt, Ausgabereste, Uber-
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tragen, 224 Millionen DM. ZuschuRl an die
Wohnungsbaufdrderungsanstalt - damit sollten
Wohnungen gebaut werden -: 639 Millionen DM
im Haushalt, Rest 314 Millionen DM,

{CDuU}:

(Dr. Linssen Das gibt's doch

woh! nicht.)

Zuweisungen fir die Vorbereitung und Durch-

fihrung st3dtebaulicher Maflinahmen, Herr
Zépel ~ was ist der Junge stolz auf solche
Zahlen -: 300 Miilionen DM im Haushalt, Reste
404 Millionen DM,

(Lachen bei der CDU)
lch kénnte die Liste veridngern; es hat

keinen Sinn. Wir begeben uns nicht menr in
das Gefidngnis Ihrer Zahlen, die Sie selbst
nicht halten und nicht halten wollen, Herr
Finanzminister.

(Lebnafter Beifall bei CODU und F.D.P.)

Weil die Zanhl so interessant ist, mdchte ich
noch eine Restezahl nennen, die ich gerade
nier finde: Verkehrsberuhigung Ruhrgebiet,
10 Millionen DM im Ansatz, Rest 9,8 Millio-
nen DM,

{Lachen bei der CDU)

Da muB die Verwaltung dieses Topfes die
200 000 DM gekostet haben.

Das kann nicht in Ordnung sein, wie das in
diesem Lande gemacht wird. Die CDU-Fraktion
wird deswegen im Rahmen der Haushaltsbe-
ratungen fordern, daB nun endlich einmal alle
Reste nach Alter und nach ihrem erwarteten
AbfluR présentiert werden,

{Nage! (CDU}: Sehr richtig!)

wWenn wir dann Klarheit haben, Gberiegen wir
einmal, was wir wirklich mit den Resten
machen. Mit dieser Schattenhaushaitspolitik am
Land, am Parlament vorbei muB Schiuff sein!

cbu

{Lebhafte und

F.D.P.)

Zustimmung  bei

Wir erwarten weiterhin, daB jeder Schwer-
punkt, den Sie genannt haben, Herr Finanz-
minister, uns konkret mit Zahlen, mit Ro8
und Reiter, mit Fristen und ailem vorgefuhrt
wird, nachgewiesen wird, damit wir feststellen
kénnen, wo der Mund voll und das Portemon-
naie leer war. Ich bin der Meinung, das wird
bei fast allen Punkten, die ich erwdhnt habe,
der Fall gewesen sein,

{Beifall bei Ccbu und F.D.P,
- Dr. Farthmann (SPD): Wir haben gar
keine Schulden! Das ist alles im Haushalt
versteckt.) :

Venn ich noch etwas zu lhren wirklichen
Schwerpunkten sagen darf, Herr Farthmann:
Mehrausgaben im Personalbereich von menr als
einer Milliarde DM, das ist ein Schwerpunkt,
Uber den hatte der Finanzminister berichten
sollen.

(Beifall bei CDU und F,D.P.)

Den hat er nicht erwahnt,
{Minister Dr. Posser: Sie haben uns im
Bundesrat nicht unterstltzt! Das war bei

der Senkung der Perscnalkosten!)

- Ja, ja, ganz kiar!
weniger an Investitionen -

- 1,3 Milliarden DM

(Dr. Linssen (CDU): Die Nachfrage
stirken, Herr Finanzminister!)
das wire ein Schwerpunkt, Uber den S5ie

nitten reden solien, warum das sein soll,
(Beifail bei der F.D.P.)

330 Millionen DM menr far Zinsen, das ware
ein Schwerpunkt, Uber den 35ie hitten reden
konnen. Das hnaben Sie alles nicht getan,
Statt dessen haben Sie sich hier hingestellt
und haben Schwerpunkte, die keine sind,
vorgetragen in der Hoffnung, daB niemandem
etwas dazu einfillt.

In dem Zusammenhang noch eine Bemerkung
zum Haushaltsvollzug 1985, damit wirklich
deutlich wird, was nachher vollzogen wird
und was wir immer beschlieBen, Haushalt 1985
in ganz wenigen Zahlen: Personalsteigerung
um 300 Millionen DM Gber dem Plan, !nvesti-
tionskGrzung um 573 Millionen DM unter dem
Plan, Ausgabereste zu lLasten der Gemeinden,
die die nicht bekommen haben, 939 Millo-
nen DM,

(Minister Dr. Posser: Stimmt doch gar
nicht: naben sie doch bekommen!)

Verpflichtungsermadchtungen, die nicht abge-
flossen sind - neben den Kirzungen, die Sie
bereits durchgefiinrt haben, 1,1 Milliar-
den DM. Das heiBft, im Haushalt 1985 sind,
alles addiert, um die 2 Milliarden DM nicht
danin gekommen, wohin sie sollten. Was sollen
wir uns dann an lhren Zahlen eigentlich noch
festhalten? Sie machen nachher doch, was Sie
wollen, Sie lassen das Cesetz dann so locker
daninpldtschern und geben 1 1/2 Jahre spéter
einen Bericht Ober den Vollzug; dann krint
wirklich kein Hahn menhr danach. Hier Iist
vorhin schon gesagt worden, wir wollen
nichts von 1985 hdren, sondern von 1987. Das
ist klar, wenn wir immer nur von 19887 nhéren,
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nie feststellen, wann Sie uns
Das ist doch die

werden wir
wirklich betrogen haben,
Situation.

{(Minister Dr. Schnoor: Wir machen das,
was im Gemeindefinanzierungsgesetz
steht! - Minister Dr, Posser: Wir be-
tragen niemanden!}

Dieser Haushalt stent nur auf dem Papier, Er
jst far die Bundestagswahl zusammenge-
bastelt. Die Wirklichkeit wird ihn genauso
einholen wie 1985,

Dazu will ich noch etwas sagen, Herr Finanz-
minister. Eine Bemerkung in der letzten
Haushalts- und FinanzausschuBsitzung hat
mich erschreckt. lch habe nach der Verfas-
sungswidrigkeit der Landeshaushalte in der
Vergangenheit gefragt. Da haben Sie gesagt,

das wiBten Sie nicht so genau. - Das muB
man sich einmal vorstellen!
{Minister Dr. Posser: Das Ist nicnt
wahr!)

Sie waren der Meinung, es wére ein Haushalt.
Vier waren es!

(Minister Dr. Posser (schittelt den
Kopf): Aber nicht bei der Aufstellung!)

Die VerfassungsgemiBheit des Landeshaushalts
ist flir diese Landesregierung so unwichtig,
daB sie nicht einmal weiB, wann sie gegen die
Verfassung verstoflen hat,

(Zustimmung bei CDU und F.D.P.
- Nagel (CDU): Hért, hort!)

Denn auch der 85er Haushalt, den Sie als
verfassungsgemaB gelobt haben, ist wegen
dieser Verschiebungen im Volizug wieder mit
iber 360 Millionen DM unter der Verfassungs-
grenze gelandet,

(Minister Dr. Posser: Das ist herrschen-
de Meinung!)

- Die herrschende Meinung hat nichts mit der
herrschenden Mehrheit zu tun.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Lassen Sie mich abscnlieBend einige Punkte
nennen, die das Ganze vielleicht noch einmal
verdeutlichen, um das es mir neute bei diesem
Beitrag genht. Haushalte soliten, damit
Parlament und Offentlichkeit sie (berhaupt
verfolgen und beraten kénnen, mindestens
noch folgende Dinge beachten:

Es muf alles hineingescnrieben werden, was
erkennbar ist, was noétig ist. Und es fehlen

jetzt schon, wie ich gesagt nhabe, 850 Mil-
lionen DM. Wer so handelt, verstiBt gegen
ein zwingendes Haushaltsgebot.
Man kann nur einnenmen, was man auch
wirklich als Einnanmepositionen im Haushalt
erwarten kann, Dagegen verstoBen Sie mit
Ihrer globalen Menreinnahme.

Man muB drittens, was man hineinschreibt,
auch ausgeben wollen und kénnen, sonst
verstoBen Sie erneut gegen zwingende Haus-
haltsvorschriften,

Und man muB, Herr Finanzminister Posser,
das, was man in einem Haushalt und bei einer
Haushaltsberatung verspricht, auch halten.
Hierzu will ich auf ein Beispie! hinweisen, das
mir sehr zu denken gegeben hat.

Zu Beginn des Jahres 1986 wollte die Bau-
wirtschaft gemeinsam - Gewerkschaften und
Unternenmerverbdnde - in Disseldorf demon-
strieren. Alles brannte lichterlon: Dies muf
vermieden werden! GroBes Beruhigungsge-
sprich mit dem Finanzminister

(Zuruf von der CDU: Und dem Minister-
préasidenten!)

- und dem Ministerprisidenten! Sie verspre-
chen: 100 Millionen DM Investitionen fir eure
Zwecke! - Ergebnis: Die Demonstration findet
nicht statt., So weit, nicht ganz so gut.

Nun schreiben diese Herren - Gewerkschafts-
vorsitzende und  Unternehmerverbinde -
Herrn Finanzminister Posser an und sagen:
Was ist denn nun mit den versprochenen
100 Millionen DM passiert? - Und da antwortet
Herr Posser: Meine Herren, das kann ich
nicht so genau nachvollziehen, das weil ich
nicht so genau. - Tatsache: Es wird zum
groBten Teil nicht in die tnvestitionen ge-
gangen sein, die er versprochen hat. Nur
deshalb ist die offentliche Demonstration
unterblieben. Deswegen habe ich allen Grund
zu sagen: Was man verspricht, mufi man auch
nalten.

(Zustimmung bel der CDU)
Es ging um 100 Miltionen DM,
Und eine Sache ist wonh! in sich logisch und
schlissig: Ausgabeschwerpunkte sollten keine
Kirzungen sein.

{Heiterkeit und Beifall bei der CDU}
Dies alles geschient in diesem Haushalt unter
der Federfihrung eines Mannes, der sich fir
das Amt des Bundeskanzlers bewirbt.

(Zurufe von SPD und CDU)
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Fir diese Bewerbung ware es auch gut gewe-
sen, wenn er in Baonn den Mut gehabt hitte,
einmal zu reden,

(Zustimmung bel der CDU}
Aber das macht er heute sicher wett; denn er
wird sicher nachher reden, es sei denn, er
nat dem Fernsenen gesagt: Wenn inr nicht
kommt, dann rede ich auch nicht,

{Zurufe des Ministerprésidenten Dr. Rau

und des Ministers Dr. Posser - Zani-
reiche Zurufe von SPD und CDU)
- Also ckay. leh will mich da nicnt in die

Einzelheiten begeben; ich bin nicht dabei

gewesen, Aber - -
{Zurufe von der SPD)
- Nein. lch genhe davon aus, Herr Dammeyer,

dall der Herr Ministerpriasident noch etwas
Vorbereitungszeit braucht.

(Fortgesetzt Zurufe von der SPD
- Gegenrufe von der cbu)
Dieser Ministerprisident bewirbt sich als

Bundeskanzler.

{Evertz (CDU): Es gibt da Gott sei Dank
noch keine Regelbeférderung!)

Dieser Haushalt und die Vorginger dieses
Haushalts, die Daten und die Fakten,

{Zurufe von der SPD)

die ich in einer relativ kurzen Zusammenfas-
sung einma! zu verdeutlichen versucht habe,
halten die finanzpolitische Wirklichkeit im
tande Nordrhein-Westfalen fest. Sie sind,
wenn ich das richtig begreife, die Bewer-
bungsunterlagen des Ministerprasidenten.

{Beifall bei der CDU und bei Abgeord-
neten der F.D.P.}

lch gehe davon aus, daB die Birger dieses

Landes, aber auch der Bundesrepublik
Deutschland den Ministerprasidenten nach
seinen Bewerbungsunterlagen beurteilen

werden, Nach was denn sonst?

{Zurufe von der SPD)
Schdne Bilder kénnen es ja nicht sein; es
solite schon menr sein. Also: Bewerbungs-
unteriagen.

(Weitere Zurufe von der SPD)

Damit mocnte ich zum Scnluf kommen. lch bin
sicher, Herr Ministerprasident, daf Sie mit
diesen Bewerbungsunterlagen, wenn sie nur
wirklich an die Blrger herangetragen werden,
keine Chance haben, eine Menhrneit, mit wem
auch immer, fir eine Beférderung zu ernal-
ten.

{Anhaltender Beifall bei der CDU - Bei-
fall bel Abgeordneten der F.D.P.)

Vizeprésident Frau Friebe: Fir die Fraktion
der SPD spricnt jetzt Herr Abg. ScnleuBler;
ich erteile inm das Wort.

SchleuBer (SPD)}: Frau Prdsidentin! Meine
Damen und Herren! Der Finanzminister hat
gestern in seiner Einbringungsrede ein ziem-
lich treffendes und korrektes Bild der
nordrhein-westfilischen Fimanzwirtschaft
gegeben. lch hnabe gesehen, daf Herr
Schauerte anwesend war. Wenn man seine
heutige Rede damit vergleicnt, kdnnte man es
dnnlich halten wie im Ausschufi, wo man
hdufig im Einverstdndnis mit seinen Partei-
freunden sagt: Da schauert es, und darauf
braucht man nicht einzugenen. Das kdnnte
man hier genauso gut tun, Aber wenn jemand
davon redet, daB er eine Bilanz der Zeit von
1979 bis 1986 geben will, aber von vornherein
sagt, daB es an sich um eine Wah'kampfrede
und gar nicnt um eine Haushaltsrede genht,
und dann noch sagt, es gene nur darum, dalk
man hier im Landtag Nordrhein-Westfalen Apel
richen sollte, dann von "betrogen" und von
"Liignern" redet, dann muB man inm auch
einmal entgegennhalten, wie das mit seinen
Behauptungen eigentlich ist, wenn man das
nur an Ausnahmen klarmacht,

Herr Schauerte, Sie naben gesagt: Das Land
Nordrhein-Westfalen ist immer steuerstark
gewesen, nur zuletzt heruntergewirtschaftet,
Sie haben eben den Finanzbericht hochgenal-
ten, lcn beflrchte nur, daB Sie ihn nicht
gelesen, zumindest in den entscheidenden
Punkten nicht gelesen haben. Sie wlBten
sonst, daB die Flachenldnder wvon 1970 mit
Einnahmen von 31,3 Milliarden DM bis 1986 mit
104 Milliarden Einnahmen eine Steigerung wvon
235 % natten. !n Nordrhein-Westfalen waren es
1970 14,6 Milliarden DM und 1986 43,2 Mil-
liarden DM; das sind 195 %. Gleiche Zuwachs-
raten, Herr Schauerte?

{Zuruf des Abg. Schauerte {CDU)}

Und das geht in vielen anderen Bereichen
weiter, Arbeitslosigkeit! Sie wissen doch, wo
die Verantwortung fir Arbeitslosigkeit liegt.
Doch nicht nier in Disseldorf, sondern in

Bonn.
(Lebhafte Zustimmung bei der 5SPD
- Lachen bei der CDU - Schauerte
(CDU): Damit habt ihr nicnts zu tun!

- Weitere Zurufe von der CDU)
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SchleuBer (SPD))
- fch sage nur: wenn da unsauber geredet
wird.

Das GFG, ein weiteres Beispiel! Sie fanren
die Steigerung der Gewerbesteuer an, orien-
tieren das an sogenannten fiktiven Hebesdit-
zen. Sie wissen wie ich, daB fiktive Hebesatze
nur eine Rechengrundlage sind und nichts mit
der tats3chlichen Cewerbesteuer zu tun
haben.

{Weiss (CDU): Wieso hat das damit
nichts zu tun? - Zurufe des Abg.
Bensmann und weiterer Abgeordneter der
CDu}

- Sie wissen es offensichtlich nicht; ich
nenme lhnen das nicht Gbel. Wenn Sie wvon
der hohen Gewerbesteuer reden, kann ich nur
fragen: Liegen eigentlich Frankfurt,
Minchen, Augsburg, Nirnberg in Nordrhein-
Westfalen? Dort gibt es extremere Gewerbe-
steuersdtze.

(Schauerte (CDU): Aber keine Arbeits-
losigkeit!)

Was mir - das war auch bei der Beratung des
Haushalts 1986 so; Sie haben es heute fort-
gesetzt - einfach nicht in den Kopf will:
Zunidchst einmal beklagen Sie die Ausgaben,
die damit verbundene hohe Verschuldung und
halten dem Finanzminister anschlieBend vor,
was denn alles eingespart worden ist. Da
mifte der Finanzminister - so haben Sie es
sceben gesagt - 10 Milliarden DM Invetitionen
draufiegen, er miBte bestimmte Kirzungen in
der GréBenordnung von

2 Milliarden DM zurdcknenmen. Sie haben
innerhalb von einer Minute das Ausgaben-
volumen um 12 Milliarden DM gesteigert und
gleichzeitig gefordert, die Nettokrediter-
michtigung aber miBte heruntergefahren
werden, Bringen Sie das doch einmal auf den
Punkt!

(Zustimmung bei der SPD - Schauerte
(CDU): Das haben Sie nicht wverstan-
den!)

- Es ist schwierig, lhnen das zu sagen, wenn
Sie es nicht verstehen wollen,

lch kdénnte es fortsetzen, Herr Schauerte,
Denken Sie an das Frinhjanr, als wir hier den
Haushalt 1986 beraten haben. Da kamen
zundchst Ihre Schulpolitiker, die gefragt
haben: "Was haben die Schulpolitiker der SPD
getan? Da haben die Finanzpolitiker gewon-
nen, und so darf das doch nicht weiter-
genen!” - Und dann kamen Ihre Sozialpoliti-
ker, die ausgeflnrt haben: "Und wiederum

nhaben bei der SPD-Fraktion die Finanzpoliti-
ker gewonnen. Das darf doch nicht so weiter—
gehen!" - Ich sage Ihnen nur: Sie mdssen
sich irgendwann einmal darauf verstidndigen,
ob Sie ausgeben oder ob Sie sparen wollen.
Ich sage lhnen: Sie wollen beides gleichzeitig,
und das genht nicht.

(Zustimmung bei der SPD)

Die letzte Bemerkung zu der Bilanz des Herrn
Schauerte! Da wird Gber den Landesorden
geredet - offensichtlich selbst nicht ganz
ernst genommen, wie man der Mimik entnen-
men konnte. - Ein Bundesverfassungsgerichts-
urteil sagt: Wie der Bund mit Nordrhein-
Westfalen umgent, ist verfassungswidrig. Das
muB gedndert werden. - Dann sagen Sie,
offensicntlich In Abstimmung - denn sonst
kénnten Sie es nicht sagen -: Da bekommen
Sie trotz Verfassungsgerichtsurteil nichts. -
Wenn jemand so mit dem nhdchsten deutschen
Gericht umgent, weiB ich wirklich keinen
Grund, weshalb dem ein Landesverdienstorden
dberreicht werden sollte,

(Zustimmung bei der SPD)

Eine objekte Bewertung der vom Finanzmini-
ster vorgetragenen Zahlen widerlegt einiges
von dem, was Sie gebracht haben; sie beweist
aber auch, daB die nordrhein-westfilische
Finanzpolitik weit besser ist als das, was Sie
inr andicnten wollen. Wer daran zweifelt, der
muB sich das ansenen und darf nicht so
oberflachlich Papiere zitieren, wie das in den
letzten Janren getan worden ist, dem bleibt
nur der SchiuB, daB wir Politik unter der
Oberschrift und dem Stichwort "Konsolidie-
rung der Landesfinanzen" konsequent und
entschiossener, als das in Bonn geschenen
ist, Herr Schauerte, betrieben haben.

Der Finanzbericht, der erstmalig vom Finanz-
minister veorgelegt wurde, ist fOr uns bei
kompletter Nutzung eine wertvolle Hilfe, weil
mit seinem Datenmaterial nicht nur die
Haushaltsvoriage des Landes, sondern gleich-
zeitig auch die wechselseitigen Beziehungen
zwischen der voraussichtlichen Entwicklung
der Finanzwirtschaft des Landes und der
gesamtwirtschaftlichen Entwicklung erldautert
werden,

Meine Damen und Herren, wir haben uns bei
den haushaltswirtschaftlichen Entscheldungen
der zuridckliegenden Jahre davon leiten las-
sen, daB eine erfolgreiche Politik nur auf der
Basis solider Finanzen moglich ist, und schon
frinzeitig neue Eckdaten und Richtpunkte fir
die Finanzpolitik dieses Landes gefunden und
auch praktiziert. Nicht mehr expansive Aus-
richtung, sondern Konsolidierung war unsere

(€)

(D)



(A)

(8)

Landtag Nordrhein-Westfalen

2218

Plenarprotokoli 10/29 18.09.1986

(Scnleufer (SPD))

Linie. Kennzeicnnend fir diese Politik, Herr
Schauerte, ist der Abbau der jahrlichen
Nettokreditaufnahme von 1981 an, wie sie der

Finanzminister gestern dargestellt hat: 1981
mit 10,1 Milliarden DM, bis 1987 auf
5,6 Milliarden wvermindert worden, also eine

Rackfanrung der Nettokreditaufnahme um

45 %.

Herr Ronde nat gestern gemeint, dies seien
Zanlen, die inm nicht so recht paBten, weil
sie von der héchsten Verscnuldung ausgin-
gen. fch kann Innen andere Zanlen nennen:
1977 1,2 Milliarden DM, 1978 4,5 Miltiar-
den DM - eine Steigerung von 1977 bis 1978
um 275 % -, 1979 fast gleichbleibend, 1980:
8 Milliarden DM Nettokreditaufnanme, eine
Steigerung von dem schon senhr honen Sockel
um 73,9 %. Diese Steigerungen fanden sich in
der Hauptsache in den Etats des Wirtschafts-

ministers und des |nnenministers wieder; das
waren Riemer und Hirsch., fcn finde: Wer im
Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen
werfen.

(Zustimmung bei der SPD)

Ich habe soeben davon gesprochen, dafl wir
die Kreditermicntigungen um 45 % zurickge-
fihrt haben, Wenn ich das mit dem ver-
gleiche, was in Bonn geschient, muB ich
feststellen, daB es dort wesentlich weniger
war. Stoltenberg konnte ndmlich nur um 35 %
absenken. Auch beim Vergleich der Hausnhalts-
entwirfe 1986 und 1987 schneidet der Bund
wesentlich schlecnter ab. Wanrend Nordrhein-
Westalen seine Neuverschuldung um rund
1,2 Milliarden DM oder 18 % reduzieren
konnte, muBte der Bund erstmals sogar eine
Zunahme seiner Neuverschuldung um 0,6 Mil-
liarden oder 2,7 % hinnenmen. Obernaupt
naben der Haushaltsentwurf 1587 des Bundes
und seine mittelfristige Finanzplanung den
konsolidierungspolitiscnen Glanz des Bundes-
finanzministers - warum er je bestanden nhat,
ist ein Rétsel - weitgehend verblassen lassen,
Denn vergleicht man den Finfjahreszeitraum
1978/1982 vor der Wende mit dem danach
- 1982 bis 1987 -, stellt man fest, dafl die
FinanzierungslOcke - Summe aus neuen Schul-
den und Bundesbankgewinnen - in der Zeit
der Wendekoalition insgesamt 19 Milliarden DM
héher st als im Vergleichszeitraum der
sozialtiberalen Koaiition.

Damit nicht genug: MNach den Planungen des
Bundesfinanzministers werden die Schulden
des Bundes von 1987 an bis 1980 um weitere
100 Milliarden DM anwachsen. Bis 1395 werden
nach seiner eigenen Studie noch weitere
80 Milliarden DM Schulden hinzugekommen
sein. In diesen Zanhlen sind nicht einmal die
jetzt schon angekindigten weiteren Steuer-

entlastungen mit einem Gesamtvolumen wvon 40
bis 45 Milliarden DM entnalten. Nicht ent-
nalten ist aucn die Finanzierung des Baby-
janres far Trdmmerfrauen, eine Belastung von
4 Milliarden DM. Nicnht erfaBt sind die Folgen
weiterer groferer Finanzierungsaufgaben im
Bereich von Renten und Gesundheit.

Immer dann, wenn es unangenenm wird,
erzdhlt die Opposition etwas davon, dafl das
Erblasten seien. lch sage Ihnen: Das Cegen-
teil ist richtig. In den gesamten Jahren der
sozialliberalen Bundesregierung haben nur
insgesamt 13 Milliarden DM Bundesbankgewin-
ne die Konsolidierungslast des Bundes er-
leichtert. Dagegen hat der heutige Bundes-
finanzminister in den ersten vier Jahren
seiner Regierungszeit 48 Milliarden DM wvon
der Bundesbank (berwiesen bekommen. Bis
1990 werden es 73 Mitliarden DM und bis 1995
93 Milliarden DM geworden sein. So seine
eigenen Schidtzungen. Damit spreche ich, Herr

Schauerte, etwas an, was Herr Stoltenberg
friher gesagt nat. Damals war es un-
moralisch, die Bundesbankgewinne in den

Haushalt einzubringen. Heute wird es gerade-
zu als die moralische Tat gefeiert. Ein kurzes
Gedacntnis!

lch sage lhnen roch eines: Wenn diese Bun-
desbankgewinne nicht gewesen wiren, wiirde
die Wendekoalition bis 1995, also in 13 Janren
Regierungszeit, Gber 100 Milliarden DM menr
neue Schulden machen als dle sozialliberale
Koalition in ihrer vergleichbaren Regie-
rungszeit. Damit dirfte die Legende widerlegt
sein, Stoltenberg sei der Konsolidierungs-
minister.

Ebenso klar ist, daB menr als die Halfte der
Zinsen, die der Bundesfinanzminister mittler-
weile zu zahlen hat, auf seine eigenen neuen
Schulden zuriickzufinren sind.

Meine Damen und Herren, ein Vergleich mit
den Konsolidierungsleistungen zwischen Bund
und Nordrnein-Westfalen wire unvollstindig,
wolite man nicht andere Instrumente des
Bundes zum Haushaltsausgleich betrachten,
ich nenne in dem Zusammenhang die Privatisie-

rung von Industriebesitz. 50 werden 1987
rund 3 Milliarden DM und 1988  weitere
1,5 Milliarden DM aus einer neuerlichen

Verkaufsaktion der bisher vom Bund gehal-
tenen VEBA- und VW-Anteile eingegangen
sein. Onne diese Versilberung wertvollen
industriebesitzes waren die Locher in den
Bundeshaushalten 1987 und 1988 rund 4,5 Mil-
liarden DM nhdner,

Gegenllber diesen Maoglichkeiten des Bundes
brauchen wir zu dem, was hier geleistet
worden ist, keinen Vergleich zu scheuen,

(C)

(D)
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SchleuBBer (SPD))

Das, was in Nordrhein-Westfalen erreicht
worden ist, kann sich sehen lassen, zumal wir
nicht die gofdenen Bricken wie Bundesbankge-
winne und Privatisierungserlése zur Seite
hatten.

Meine Damen und Herren, im Vergleichszeit-
raum 1981 bis 1984 ist das Ausgabenwachstum
in Nordrhein-Westfalen nur um 2,8 % ge-
wachsen, also  janresdurchschnittlicn  um
weniger als 1 %. Die anderen Bundeslander
haben im gleichen Zeitraum ihre Ausgaben um
insgesamt 8,7 8 und der Bund immerhin noch
um 7,9 % gesteigert; das sind alles Zanhlen,
die uns recht geben, daB ein ausgabenein-
sparender Kurs gefahren worden ist.

Nun ist die Einnahmeseite ein Schliissel flr
das Verstandnis der Finanzsituation unseres
Landes. Und wir wissen: Diese Einnahmeseite
ist ausschlieBlich von Bonner Entscheidungen
abndangig - und nicht wvon nordrhein-west-
falischen Entwicklungen,

Wer die Entwicklung der Steuereinnahmen der
Fldchenlinder miteinander vergleicht - ich
habe das eben gesagt, als ich auf Herrn
Schauerte antwortete -, der sient, dal es fir
unser Land eine Benachtelligung und andere
Faktoren gibt. Ware die Steuerentwicklung in
Nordrhein-Westfalen &dhnlich wie in den
Gbrigen Flichenidndern gewesen, hitten wir
1986 6 Milliarden DM mehr zur Verfhgung
genabt. '

Nun gibt es dafir eine Reihe von Ursachen.
lch nenne nur die wesentlichen: die wvdllig
unbefriedigende Ertragssituation unserer
Schlisselindustrien Konhle und Stanl, die mit
Gberproportionalen Arbeitsplatzverlusten
einnergent, GCemeinsam mit dem, was im
Strukturwandel notwendig ist - den Erneue-
rungs- und Rationalisierungsinvestiticnen -,
nat sie das Steueraufkommen in Nordrhein-
Westfalen ganz erheblich beeintrichtigt.

Das gleiche gilt fir Umweltschutzinvesti-
tionen, In keinem Land der Bundesrepublik
werden fir den Umweltschutz so viele Mittel
aufgebracnt wie in Nordrhein-Westfalen,

(Beifall bei der SPD)

Well das Betriebsausgaben sind, haben die
Unternenmer die Mdglichkeit, diese MaBnahmen
gewinn- und damit steuermindernd abzuset-
zen. Die erwdnnte Freisetzung von Arbeits-
kriften nat ebenfalls zu spilirbaren Lohn- und
Einkommensteuerausfillen geflnrt. Das ist der
Grund.

Nur: Wenn ich wvon Steuern und wvon der
Steuereinnanmeentwicklung rede, ist eine

Annanme faisch, ndmlich die, unser Land

hinke beim Wirtschaftswachstum hninterner,
Richtig ist: NRW erwirtschaftete 1985 mit
29,5 % des Bruttoinlandsproduktes aller

Flichenlinder einen Betrag, der Ober seinem
Bevdlkerungsanteil liegt. Auch bei der Pro-
duktivitat liegt Nordrhein-Westfalen 1985 wie
seit Jahren auf dem zweiten Platz im
Flachenldndervergleich. Nur Hessen ist vor
uns. Tatsache ist auch, daB Gber 30 % der
Exporte der Bundesrepublik aus Nordrhein-
Westfalen kommen.

Meine Damen und Herren, Einnahmeverluste in
einer GréBenordnung von 10,2 Milliarden DM
- davon 5,9 Milllarden DM fir das Land, Herr
Schauerte, und 4,3 Milliarden DM fir die
Gemeinden - werden flr Nordrhein-Westfalen
in den Jahren 1986 bis 1988 alle seit der
Wende in Bonn von der Bundesregierung
beschlossenen  Steuerrechtsinderungen  mit
sich bringen,

Allein far das Haushaltsjanr 1987 wird sich
dieser Betrag in Nordrhein-Westfalen auf rund
3,1 Milliarden DM, davon 1,8 Milliarden DM
fir das Land und 1,3 Milliarden DM fOr die
Gemeinden, belaufen. Und ohne diese Minder-
einnahmen, die in Bonn verursacht wurden,
konnte beispielsweise in Nordrhein-Westfalen
auf die Grunderwerbsteuer-Operation zu
Lasten der Gemeinden verzichtet werden, es
kdnnten die Ausgaben fir Umweltschutz
verdoppelt werden, und wir wiren sogar in
der Lage, Herr Schauerte, janrlich
1 500 Lehrer in den ndchsten Jahren einzu-
stellen, Alles das durch Bonn verursachte
Entscheidungen!

(Dorn (F,D.P.): An Abbau denken Sie
in diesem Zusammenhang {bernaupt
nicht.)

Herr Dorn, ich hatte 'hnen eben dargelegt,
wie sprunghaft unter lhrer Mitbeteiligung die
Nettokreditermdcntigung bis 1980 nach oben
gegangen ist.

(Dorn (F.D.P.): Genau das ist falsch.)

lch habe das nachgelesen, was Sie damals zu
dem B80er Haushalt gesagt haben, Herr Dorn.
Es war da ein solide finanzierter Haushalt;

(Dorn (F.D.P.): Ja.}
aber die heutige ROckfihrung von 10,1 Mil-
liarden DM Kredite auf 5,6 Millilarden DM
Kredite - das ist keine Entwicklung!

(Dr. Ronde (F.D.P.)}: Das glauben Sie
doch nicnt, was Sie sagen.)

(C)
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Frau Vizeprasident Friebe: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Dorn, Herr
Schieufier?

(SchleuBer (SPD): Ja.}
- Bitte scndn, Herr Dorn.

Dorn (F.D.P.}: Herr SchleuBer, wirden Sie
dann freundlicherweise zu diesen Zahlen auch
ninzufigen, daf Sie in den Janren 1980 und
1981 die vorher eingesparten Kreditaufnahmen
in Héhe von 9 Milliarden DM, die wir bewilligt
natten, aber nicht in Anspruch genommen
naben, zusdtzlich zu den bewilligten Krediten
des Janres 1980 ausgegeben haben?

SchleuBer (SPD): Herr Dorn, ich finde, Inre
Frage ist so nicht ganz richtig gestelit, weil
wir hier zwischen Kreditermdachtigung und
Kreditausgaben unterscheiden missen. Ich
nabe wvon Kreditausgaben geredet, konse-
guent, nicht wvon der Kreditermidchtigung,
Herr Dorn.

{Zuruf des Abg. Dr. Biedenkopf)

Meine Damen und Herren, die Opposition wird
in diesem Zusammenhang nicht mide, darauf
ninzuweisen, daf# trotz dieser Steuersen-
kungsaktion die Steuerquelien in Nerdrhein-
Westfalen im n3chsten Jahr kréftiger sprudeln
werden. Herr Schauerte glaubte das eben als
eine besondere Leistung des Bundes heraus-
stellen zu sollen. Es ist richtig, daB far 1987
eine Steigerung von 7 % erwartet wird. Aber
welche Risiken, Herr Schauerte, bei dieser
Steigerungsrate bestenen, wissen Sie. Wir
haben uns im Haushaits- und FinanzausschuB
dar(ber unterhalten. Sie wissen auch, welche
einmaligen Fakten dieser positiven Entwick-
lung zugrundeliegen. Sie wissen, daf man das
hier wegen des bestehenden Steuergeneimnis-
ses nicht ausdiskutieren kann.

(Schauerte (CDU): Aber nicht die flr
19871)

Dann sagen Sie, Herr Schauerte, dal wir
zundchst nur das Geld des Blrgers wollen.
Darum lassen Sie mich zu den Steuerent-
lastungsvorhaben noch feststellen:

Wir konnen und wollen wegen der in unser
Steuersystem eingebauten Belastungsdynamik
um Anpassungsmalnanmen nicht herumkom-
men. Aber eines muB ebenso klar sein: Die
finanzielle Handlungsfahigkeit unseres Landes
darf durch solche SteuersenkungsmaBnahmen
nicht so massiv beeintricnhtigt werden,

{Dr., Rohde (F.D.P.): Die naben 5ie ja
schon kaputt gemacht, diese Handlungs-
fahigkeit.)

- Herr TNeohde, Mitbeteiligung ausgeklammert.

Meine Damen und Herren, unabhidngig von
den Auswirkungen auf die &ffentlichen Haus-
halte haben natlrlich Steuersenkungsmalnan-
men eine verteilungspolitische Seite. Aus
unserer Sicht darf es daher nicht zu einer
Verschiebung, zu einer Strukturverdnderung
zu Lasten der Schwdcheren, zu Lasten der
Arbeitnenmer, kommen. Wenn mittierweile,
Herr Schauerte, 1985 der Anteil der Lohn-
steuer am Gesamtsteueraufkommen  einen
Rekordstand wvon 34 $§ erreicht hat und der
Anteil der Unternenmersteuern einen Tief-
stand von 17 % erreicht hat, sagen wir: dann
gibt es steuerpolitischen Korrekturbedarf.

{Beifall bei der SPD)

Dies gilt umsomenr, als es auch auf der
Einnanmenseite in den Janren 1982 bis 1985 zu
kraftigen  Umverteilungen  gekommen ist,
Winrend Arbeitnehmern, Rentnern, Arbeits-
losen und Familien mit Kindern Konsolidie-
rungsopfer um die 60 Milliarden DM abver-
langt wurden, summierten sich die seit der
Wende den Unternenhmern  zugeschobenen
Steuergeschenke auf dber 10 Milliarden DM
ja@nrlicn. Und das darf nicht so weitergenen.

Meine Damen und Herren, bei den Steuerent-
lastungen im Steuersenkungsgesetz 1986/88 ist
das Bild wie folgt: Der normale Arbeitnenmer
muBB sich mit einer Steuerentiastung wvon
monatiich 12 DM zufrieden geben, die in der
Regel noch durch Sozialabgaben wieder auf-
gefangen wird. FOr den Spitzenverdiener
erndnht sich hingegen die Entlastung auf das
50fache dieser Summe, obwon| ihre Steuer nur
20mal hdner ist als die des Durchschnitis-
verdieners. Das soll in der nachsten Legis-
laturperiode fortgesetzt werden. Sie werden
Verstindnis dafir haben, dafl wir das nicht
wollen, weil wir wissen, daB die Menrheit der
Blrger dort leer ausgehen wirde.

(Beifall bei der SPD}

Wir treten deshalb fir eine Reform ein, die
die Steuerlasten gerechter verteilt und be-
schiftigungswirksamer gestaltet. Dazu gendrt
eine Reform des Lohn- und Einkommensteuer-
tarifs zugunsten mittlerer und kleinerer
Einkommen, ein erhdntes und fir alle gleiches
Kindergeld anstelle des viergliedrigen Systems
von steuerlichen Kinderfreibetrigen, gek(rz-
tem Kindergeld, einkommensabnhdngig gekirz-
tem Kindergeld und Kindergeldzuschlag, sowie
eine Verbesserung der steuerlichen Ranhmenbe-
dingungen flar kleinere und mittlere Unter-
nenmer durch die Einrdumung einer befriste-
ten, steuerstundenden Investitionsriicklage.

(C}
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{SchleuBer (SPD})

Aber auch im Interesse der &ffentlichen
Haushalte werden wir bei allen Steuersen-
kungsaktionen darauf achten, daB dem Gemein-
wesen nicht die Mittel genommen werden, die
es fUr seine gesellschaftspolitischen Aufgaben
bendtigt. Cerade die grofie Masse der Blrger
kann sich einen armen Staat nicht leisten.

Meine Damen und Herren, die Einnahmenseite
des Haushaltes wird immer noch durch dle
Benachteiligungen im bundesstaatlichen Fi-
nanzausgleich betroffen. In zanhlreichen Bei-
trigen haben wir in den letzten Jahren hier
wihrend der Haushaltsplanberatungen auf
diesen verfassungswidrigen Zustand hinge-
wiesen. Es wurde eben bereits gesagt, daB es
nun ein Urteil des Bundesverfassungsgerichts
gibt, Vor zwei Monaten haben wir hier im
Plenum ausfiinrlicn zu dem Urteil Stellung
genommen. ich halte es fir besonders wich-
tig, daB es nach dieser Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes auf Jeden Fall
spitestens ab 1988 eine Neuregelung des
Linderfinanzausgleichs geben wird, bei der
die Forderungen Nordrhein-Westfalens, zu-
mindest soweit es um die Verteilung der
Bundeserginzungszuweisungen geht, berdck-
sichtigt werden missen,

Jetzt gent es um die Verhandlungen, die von
allen Seiten Toleranz und den Willen zur
KompromiBbereitschaft veriangen. lch darf da
nur noch einmal die Opposition auffordern:
Helfen Sie mit, daB die Bundesregierung und
die CDU/CSU-regierten Bundeslinder davon
Uberzeugt werden, da die Benachteiligung
Nordrhein-Westfalens ein Ende haben muB.

(Beifall bei der SPD)

Nordrhein-Westfalen hat ({iber anderthalb
Jahrzehnte hinweg 11,3 Milliarden DM in den
Topf eingebracht, und ich finde, Nordrhein-
Westfalen hat einen Anspruch auf die
Solidaritit der anderen L3nder und darf nicht
weiter alleingelassen werden.

(Erneut Beifal! bei der SPD}

Meine Damen und Herren, vier Jahre konser-
vativ-liberale Reglerungskoaiition in Bonn,
das sind vier Janre lang mehr als 2 Millionen
registrierte Arbeitslose und {ber 1 Million
Arbeitslose in der sogenannten stillen Re-
serve.

(Zuruf des Abg. Dorn (F.D.P.))

Seit vier Janren hat es keinen Monatsanfang
gegeben - Herr Kollege Dorn -, an dem der
Prisident der Bundesanstalt fir Arbeit
weniger als 2 Millionen Arbeitslose gemeldet
hat.

Machdem vier Jahre lang der wirtschaftliche
Aufscnwung am Arbeitsmarkt vorbeigegangen
ist und sich das wirtschaftspolitische Konzept
der Bundesregierung als beschiftigungspoli-
tisch ungeeignet hnerausgestellt hat, kampft
die Bundesregierung nun in der Zwiscnenzeit
nicht menhr gegen die Arbeitslosenzahl, son-
dern gegen die Arbeitslosenstatistik. Sie
versucht in der d&ffentlichen Diskussion, an
die Stelle der ihr unangenenmen Arbeits-
iosenzanlen die gestiegenen Beschaftigten-
zahlen zu setzen. Tatsache ist nur, dafl die

.Zanl der Beschiftigten heute nicht hoéher ist

als vor vier Janren und daB ein senr groBer
Teil der neu geschaffenen Arbeitsplatze auf
die von den Gewerkschaften durchgesetzte
Arbeitszeitverklrzung zuriGckzufihren ist, die
der Bundeskanzler urspringlich als dumm und
toricht abqualifiziert hatte, nun aber nicht
zbgert, sie seinem Erfolgskonto gutzuschrei-
ben. Wir missen erieben, dafl die Erwartung
der Bundesregierung getrogen hat, mit der
Eréffnung neuer Gewinnmdglichkeiten fOr
Unternenmer wirden automatisch Investitionen
und damit Arbeitspldtze geschaffen.

Wir wissen, meine Damen und Herren von der
F.D.P, und der CDU, daB der Schlissei zum
nachhaltigen Abbau der Arbeitslosigkeit in
Bonn llegt, und wir sagen: Arbeitslosigkeit
ist kein Betriebsunfali, sondern Folge einer
falschen Politik, die gedndert werden mufl,

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, wir Sozialdemokra-
ten nier in Nordrhein-Westfalen wissen, daR
uns bei einer autonomen Beschiaftigungspolitik
hier im Lande enge Grenzen gesetzt sind. Wir
naben uns die Entscheidung fur eine angemes-
sene Ausstattung beschaftigungspolitischer
Ansdtze nicht leichtgemacht, weil wir zwischen
dem finanzpolitisch Gebotenen, namlich den
Ausgabezuwacns zu begrenzen, und dem
beschiaftigungspolitisch Erwinschten abwagen
mufBiten.

Die Landesregierung nat im Rahmen ihrer
engen hausnaltspolitischen Méaglicnkeiten
versucht, mit einer Dotierung der Investi-
tionsausgaben in Hohe wvon 8,7 Miltiarden DM
entsprechende AnstoBe zu geben. Die Zanl
von 14,5% in Inrer Darstellung, Herr
Schauerte, ist riehtig. Mit dieser Investi-
tionsquote liegt Nordrhein-Westfalen deutlich
Uber dem, was Herr Stoltenberg fiir Investi-
tionen ausgibt, ndmlich 13,8 %,

(Schauerte (CDU): Das ist doch unver-
gleichbar. Das wissen Sie doch genau!}

c)
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{Scnleuler (SPD))

- Investitionsquoten sind nicht vergleichbar?
Das miBte eine neue Erfindung wvon lhnen
sein.

(Schauerte (CDU): Vergleiche zwischen
Bund, Landern und Gemeinden - das ist
doch Unsinn, was Sie sagen!)

Zur Beschiaftigungspolitik kommt noch hinzu,
Herr Schauerte, wenn man eine Gesamthewer-
tung wvornimmt, dall wir in Nordrhein-
Westfalen fir ausbildungsplatz- und beschaf-
tigungsférdernde Mafinahmen im Rahmen des
Landesprogrammes zur Schaffung zusdtzlicher
Ausbildungsplidtze und zur Bekdmpfung der
Jugendarbeitslosigkeit 700 Millionen DM ver-
anschlagt haben.

Aber, meine Damen und Herren, wenn man
auf der einen Seite sient, was Sozialdemo-
kraten tun konnten, und auf der anderen
Seite hort, was angeblich hatte zusdtzlich
gemacht werden missen, dann muB man nach
den grundséatzlichen haushaltspolitischen
Alternativen oder Konzepten der Opposition
fragen. Wenn man das aber tut, Herr
Schauerte, dann ist man heute wieder einmal
enttiuscnt worden. Heute ist wieder einmal
von lnnen dargeiegt worden, daf der Opposi-
tion jede zeitlicne, jede inhaltliche, jede
strukturelle Perspektive far die Finanzpolitik
unseres Landes fenlt.

{Schauerte (CDU}: Haben Sie das schon
vorher aufgescnrieben, bevor Sie meine
Rede hérten?)

- Das stent - kontrollierbar - nicht hier.

Im {ibrigen ist die naushaltspolitische Haltung
der CDU dadurch gekennzeichnet - das ist
neute fortgesetzt worden -, dafl bei jeder
Gelegenneit die hohe Verschuldung des Lan-
des angeprangert wird, aber keine Gelegen-
heit ausgelassen wird, mit Blick auf einige
Interessentenverbinde Menhrausgaben zu
fordern. In diesem Janr, Herr Schauerte,
wurden menr Mittel fiir den Sportstittenbau
gefordert - noch im August -; da wurde eine
Stiftung "Mutter und Kind" gefordert - jahr-
licnes Zuwendungsvolumen 20 Millionen DM
ohne die zusdtzlicnen Personalkosten -.

ChU: wird ein

{Zuruf von der Das

Schwerpunkt!)

Da wird ein &ffentiiches Bauprogramm in Héhe
von 140 Millionen DM gefordert, und seit
gestern wissen wir, daB der Forderung der
Rockmusik ein Rockblre zugeordnet werden
soll, das auch noch einmal 200 000 DM im Janr
kosten soll.

V/ie Sie dann die recht volimundigen Anklndi-
gungen lhres Fraktionsvorsitzenden Worms
aus dem Janre 1%83, janrfich 1 Milliarde DM
Neuverschuidung abzubauen, oder aus 1384,
als gesagt wurde, die Halfte der Steuermenr-
einnahmen sollte zur Schuldendeckung einge-

setzt werden, einldésen wollen, das ist bis
heute offengeblieben. Dazu hat es keinen
Hinweis gegeben. In der gesamten letzten

Legislaturperiode und in den zwei Jahren der
neuen hat es nicht einen einzigen Cesetzent-
wurf, einen einzigen Antrag gegeben, der zu
echten Einsparungen und zum Abbau der
Nettokreditaufnanme geflGnrt hitte. Was Sie zu
den jeweiligen Haushalten eingebracnt haben,
das waren Anderungsantrige zum Haushaltsent
wurf, mit denen Sie regelmiBig die Finanzie-
rung anderer Ausgabenwlnsche  decken
muBten, die aber nie zur Zurtckflhrung der
Nettokreditverschuldung gefinrt ndtten. Da
muB man einfach fragen, ob Sie nicht selbst
die Doppelzingigkeit erkennen, jede Situa-
tion, jede GCelegenneit zu nutzen, die Ver-
schuldungs- und Ausgabenpolitik der Landes-
regierung anzuprangern, selbst aber nicnt
einen einzigen Beitrag zum Schuldenabbau zu
bringen. Das ist pervers.

(Zustimmung bei der 5PD)

Meine Damen und Herren, einen vermeintlich
anderen Weg gent die F.D.P., allerdings nur
auf den ersten Biick. Sie erweckt mit einem
spektakuldren Gesetzentwurf, den sie Ent-
schuldungs- oder auch Schuldenstoppgesetz
nennt, den Eindruck, als hitte sie die Lésung
zur ZurlickfGnrung der jénrlichen Kreditauf-
nanhme auf Null bis 1981 gefunden. Auf den
zweiten Blick ninterlddt dieser Cesetzentwurf
nur Erniichterung, Herr Dorn, und auch
Enttiuschung. Sie bleiben darin jede Antwort
darauf schuldig, wie Sie die Entschuldung in
den von Inhnen vorgesenhenen Schritten wver-
wirklichen wollen.

Wer gegendber der Regierungsvorlage, Herr
Dorn, allein 1987 zusatzlich rund 2 Milliar-
den DM weniger Kredite aufnehmen will, muB3,
um ernst genommen zu werden, konkret
sagen, wo und auf welcnem Wege er Kirzun-
gen vornenmen wili. Die Flucht in das haus-
haltsrechtliche Instrument des Obergangs wvom
Soli- zum Ist-AbscniuB nhilft da keinen Deut
weiter, Das wissen Sie genauso gut, wie wir
das wissen., Zwar koénnte diese haushalts-
rechtlicne MaBnanme im Grundsatz kiinftig die

Erschwerung der inanspruchnahme von Ausgabe-

resten mit sich bringen und damit einmal
einen Spareffekt haben, aber guantitativ muf
das selbstgesteckte Ziel schon aus dem Grund
verfenlt werden, weil nach lnren eigenen
Vorstellungen die eigentlich resteverdachtigen
Bestandteile des Haushalts, ndmlich die Reste
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(Schleufler {SPD))

aufgrund des GFG und die Ausgaben, denen
zweckgebundene Einnahmen gegenOberstenhen,
von diesem Einspargebot des gednderten § 45
der Landeshaushaltsordnung  ausgenommen
seln sollen. Es geht also nur um den kleine-
ren Teil.

Deshalb miissen Sie unter dem Gesichtspunkt
der Konsolidierungspolitik nach wie vor Rof
und Reiter nennen und sagen, wie Ihre
Entschuldungsstaffel mit Leben erfilit werden
soll. Daflir haben wir bisher keinen Anhalts-
punkt. Ohne Erledigung dieser Hausaufgaben
kénnen Sie nicht damit rechnen, daB Inre
Initiative gute Noten bekommt.

Ich mache {nhnen einen Vorschlag: Schicken
Sie die Dinge nach Bonn; Sie wissen, daB sie
dort besser aufgehoben sind,

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, lassen Sie mich zum
AbschluB kommen. Wir wissen, daB sich
Nordrhein-Westfalen nach wie wvor in einer
schwierigen Finanzsituation befindet und daB
es wegen der Abnhidngigkeit von weitgehend
von anderen bestimmten Einnahmen nur
suBerst eingeschrinkte Handlungsmiglichkei-
ten gibt. Wir machen uns jedenfalls nichts
vor, weil Einsicht fur uns allemal besser ist
als Trdumerei.

FOr den vor uns liegenden Weg missen wir
gemeinsam erkennen, daB der Schwerpunkt in
Zukunft weniger auf dem liegt, was winschens-
wert ist, sondern menhr darauf, was tatsach-
lich geleistet werden kann, Alle, die an einer
nachhaltigen Konsolidierung der Landesfinan-
zen interessiert sind, missen erkennen, daB
sie in einem Boot sitzen. Dieses Boot kann
keine Galeere sein, in der nur die einen
rudern, wahrend die anderen mit ihren For-
derungen den Takt schlagen und einen Kurs
vorgeben, der nicht steuerbar ist.

Wir halten den Haushaltsentwurf Iin seiner
gegenwirtigen Gestalt fir ein Dokument von
AugenmaB und Realititssinn, fir eine gute
Grundlage, um die Aufgaben des ndchsten
Janres anzugehen. Wir sind daher bereit,
dieser Grundlage unsere parlamentarische
StOtze zu geben. - Ich bedanke mich,

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Fraktion
der F.D.P. spricht Jetzt Herr Abg. Dorn.

Dorn (F.D.P.): Frau Prisidentin! Meine senr
verehrten Damen und Herren! Der von der
Regierung Rau vorgelegte Haushaltsentwurf
flir 1987 beweist eindrucksvoll die Unfihigkeit

dieser Regierung, eine in die Zukunft ge-
richtete Politik flr unser Land zu gestalten.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Noch bemerkenswerter ist dies: Die Landesre-
gierung legt uns einen Haushalt vor, mit dem
sie die von ihr seiber in der Regierungser-
kidrung 1985 angekiindigte Politik fir diese
Parlamentsperiode endgdltig zu Grabe tragt.

Was hat uns der Ministerprasident angekin-
digt, und was ist in der praktischen Politik
seiner Regierung daraus geworden? Mit dem
Leitsatz der Regierung Rau "Wir erneuern
Nordrhein-Westfalen &kologisch und dkono-
misch" werde ich mich zwangsldufig ausein-
andersetzen milssen, um zu verdeutlichen,
was von den Erklirungen des Ministerprisi-
denten und seiner Minister zu halten ist.

Seit Janren spricht der Finanzminister wvon
einer Konsolidierung der Finanzen und der
unabdingbaren Notwendigkeit, die Schulden-
aufnahme zu verringern. Doch sowonl der
Ministerpréasident afs auch der Finanzminister
betreiben eine Politik, die genau das Gegen-
tei! von dem bewirkt, was beide fir sinnvoll
haiten. ideologische Traumtdnzerefen aufgrund
von BeschluBlagen inrer Parteitage hindern
sie daran, die als richtig erkannte Politik
umzusetzen, da ihnen die politische Fihrungs-
kraft fenit, ihren Gengossen ein sichtbares
Stoppzeichen auf dem Weg einer falschen
Politik aufzurichten.

{Zuruf von der SPD)

- Ja, wenn Sie das kennen und trotzdem
nicnts tun, dann nOtzt das unserem Land
iberhaupt nichts. Das ist das Problem,

{Beifal! bei F.D.P. und CDU)

Wie der Finanzminister das wirklich sieht, hat
er in seiner Haushaltsrede bereits am
10. September 1982, also vor vier Jahren,
vorgetragen. Er sagte damals:

Angesichts dieser Lage sehen wir uns vor
die Frage gesteilt, welche Perspektiven
politisches Handeln noch nhat. Die Frage ist
verstindlicn. Onne Perspektiven - und das
neiBt: onne Hoffnung - kann man nicht
leben. So unvermeidlich darum die Frage
ist, so schwer 3Bt sie sich zur Zeit be-
friedigend beantworten. Ich kann nur
einen Gesprachsbeitrag leisten.

Meine erste Bemerkung lautet: Wir missen
der Realitdt ins Auge sehen. Perspektiven
missen realistisch sein, d. h., sie mlssen
ein verlaBliches Fundament in der Wirk-
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Nur wenn sich unser
Denken mit der Wirk-
lichkeit deckt, haben wir Aussicht, die
kommenden Probleme zu bewéltigen. Auf
Illusionen iRt sich nirgendwo eine gute
Politik aufbauen.

lichkeit haben.
finanzpolitisches

So der Minister im Janr 1982,

Genauso st es, Herr Finanzminister: Auf
Htusionen 8Bt sich nirgendwo eine gute
Politik aufbauen. Wir fragen Sie und den
Ministerprisidenten: Wann naben S5ie endlicn
den Mut, lnren deutlichen Worten auch Taten
folgen zu lassen?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Noch bei der Beratung des Haushalts 1986 hat
der Finanzminister seinen Kabinettskollegen
und seiner Fraktion ja schnriftlich bescheinigt,
daB die wvon Iinhnen betriebene Politik der
Finanzierung wvon Staatsaufgaben nicht mehr
zu verantworten ist. Doch mit dem Haushalt
1987 setzt die Landesregierung diese unver-
antwortliche Politik fort, Sind lhre Worte also
nur Worte, dahingesprochen, ohne Absicht?
Im "Faust" 188t Goetne den Mephisto sagen:

Gewbhnlich glaubt der Mensch,

wenn er nur Worte nart,

es misse sich dabei doch auch was denken
lassen.

Sehr geenrter Herr Dr. Rau, wenn lhnen der
Mephistoe nicnt geféllt: 1ch habe dazu auch ein
passendes Zitat aus der Bibel. Im 2. Brief
des Petrus heifit es im zweiten Kapitel: Sie
reden stolze Worte, die nichts sind als leerer
Schalt.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)}

Anders kann man doch die Mitteilung des
Finanzministers vom 11. Juli 1986 nach der
Verabschiedung des Haushalts 1987 im Kabi-
nett nicht bezeichnen. Er spricht von "Ver-
tiefung der Konsolidierungspolitik", Was immer
das heiBen mag, meine Damen und Herren:
Unser Land steckt dank Ihrer Politik schon
tief genug in den Schulden!

Dann heiBt es: "Bei der Bekdmpfung der
Arbeitslosigkeit werden weitere Prioritdten
gesetzt." Welch ein inhaltsloses Wortgeklingel,
so ricntig dazu angetan, die Erfolglosigkeit
der Politik auf diesem Gebiet zu verschleiern!

Auch Ministerprasident Rau sagt im Interview
der "Wirtschaftswoche" vom 12. Septem-
ber 1986: "lch will alle Kraft auf die Be-
kdmpfung der Arbeitslosigkeit ricnten." Und
auf den Plakaten der SPD kann man jetzt

schon in unserem Lande lesen: "Menrheit fur
neue Arbeitspiétze - SPD". Das ist nicht nur
eine ehrenvolle Absicht, sondern die Ziel-
setzung auch der F.D.P, und sicher auch der
CDU. Doch der Ministerpridsident unseres
Landes kann sicn nicht nur mit Absichtser-
kldrungen aus dieser Diskussion verabschie-
den, sondern er wei und wir wissen, daB
die héchste Arbeitslosenzanl in dem Lande
herrscht, in dem er seit 9 Jahren regiert.
Hier natte er doch das zeigen kénnen, was er
im Bund demndchst anstrebt,
{SPD):

(Dr. Fartnmann Leider

Herr Dorn!)

falsch,

wenn er etwas Konkretes vorzuzeigen hat.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Nein, so einfach entlassen wir Sie nicht aus
dieser Diskussion! Wir erinnern Sie vielmenr
an |hre Regierungserklirung, in der Sie
sagten:

Auch wir konnten und kénnen nicht wver-
nindern, daB zur Zeit 700 000 Menschen in
unserem Land keine Arbeit finden.

Dann fahren Sie fort:

Keine Partei, keine Regierung kann ver-
sprechen, sie werde die Massenarbeits-
losigkeit in kurzer Zeit und ohne ge-
meinsame Opfer beseitigen.

(SPD):

(Aigner Die tun

nichts!)

in Bonn gar
Und Sie schlieBen dann in der Regierungser-
kldrung zu diesem Kapitel:

Unsere gemeinsame Aufgabe neift: Arbeit
fiir alle durch menr Solidaritét.

Wenn das alles ist, was Sie anzubieten haben,

Herr Ministerprisident - "Arbeit fir alle
durch mehr Solidaritdt® -, dann soliten Sie
wirklich nicht menr davon sprechen, eine

realistische Losung fiir dieses Problem an-

bieten zu konnen!
(Beifalt bei F.D.P, und CDU)

Sie sollten einmal dardber nachdenken, warum
die von der CDU/CSU/SPD-Regierung im
Stabilitéitsgesetz 1967  beschlossene  Vollbe-
schiftigung nicht funktionierte. Und die
Behauptung aus Kreisen der SPD, daB mit
staatlichen Verschuldungsprogrammen die
Arbeitslosigkeit abgebaut werden konnte,
kann doch nur noch der aufstellen, der in
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den letzten 20 Janren die wirtschaftliche
Entwicklung im Tiefscniaf verfolgt hat.
doch

(Dr. Farthmann (SPD): Das will

abernaupt keiner!}

Nun hat Herr Kollege Schleufier vorhin ge-
sagt: Arbeitslosigkeit ist das Ergebnis einer
falschen Politik.

(SchleuBer {SPD): So ist es!)
- Wenn Sie sagen: So ist es - -
{ScnleuBer (SPD): Bonner Politik!)

-~ Ja, auch Bonner Politik. Herr Kollege
SchleuBer, das ist auch richtig. Nur: Dann
soliten Sie in diesem Zusammenhang nicht
verschweigen, daf die erste Zah! von 2 Mil-
lionen Arbeitslosen erreicht wurde, als
Helmut Schmidt Bundeskanzler war, Sie und
wir gemeinsam in der Regierung saBen und
Johannes Rau in diesem Lande Ministerprasi-
dent war.

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Wenn das alles nur das Ergebnis falscher
Politik gewesen wire - ich bestreite 1nnen das
energisch -, dann hitten Sie im Land und im
Bund die Hauptverantwortung flr diese
falsche Politik zu tragen.

(Beifall bei F,D.P. und CDU)

So einfach kann man sich das eben nicht
machen. Deswegen hat der Ministerprésident
dieses Landes das ja auch in seiner Regie-
rungserkldrung viel differenzierter darge-
stellt, und deswegen habe ich das absichtlich
hier noch einmal vorgetragen, weil ich der
Meinung bin: Es nQtzt nichts, stindig andere
dafiir verantwortlich zu machen, daB Sie eine

falsche Politik betreiben, Hier kommt es
vielmenr darauf an, Gemeinsamkeiten zu
finden: denn nur alle gemeinsam kénnen

dieses Problem lésen, das ja nicht nur in der
Bundesrepublik und in Nordrhein-Westfalen
bestent.

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Nach den Vorstellungen der Landesregierung
sotl ab 1987 ein Wissenschaftszentrum ge-
grindet werden. Und da die Regierung selbst
weder ausreichende ldeen noch eine Konzep-
tion nat, das, was sie in der Regierungser-
klarung 1985 wversprach, zu realisieren,
begrindete sie die Schaffung dieses Zentrums
wie folgt:

Die Landesregierung erwartet von diesem
Wissenschaftszentrum Impulse fGr eine
dkonomische und d&kologische Erneuerung
Nordrhein-Westfalens.

Also, jetzt wissen wir das genau: Ein noch zu
grindendes Institut solt das schaffen, was die
Regierung als inr Versprechen abgab.

{Schauerte (CDU): So ist es!])

Wir erneuern
und ©kono-

Der Ministerprasident sagte:
Nordrnein-Westfalen dkologisch
misch. Er sagte nicht: Wir grinden ein
Institut; dann suchen wir Menschen, die
etwas von Okonomie und Okologie verstehen,
und die sollen uns einmal Vorschlige unter-
breiten und Impulse geben,

(Eicnhorn (SPD): Schwatzerei!)

damit die Landesregierung dann das tun
kann, was sie versprochen hat, die aber
selbst nicht in der lLage ist, inr Versprechen
einzuidsen.

[Aigner (SPD):
kiauberei!)

Das ist doch Wort-

Meine Damen und Herren von der Regierungs-
bank! Sie sind doch alle keine heurigen Hasen
menr. Jeder von Innen weiB genau, wie lange
es dauert, bis ein noch nicht existierendes
Institut die ersten wissenschaftlich fundierten
Arbeiten vorlegen kann. 5o wird also auch
aus diesem Teil der Regierungserkldrung wonl
nichts werden,

Am 20, September 1978 wurde Johannes Rau
auch mit meiner Stimme zum Ministerprasiden-
ten von Nordrhein-Westfalen gewdhlt. Doch
far seine Politik, die er seitdem zu ver-
antworten hat, hatte er nur in den ersten
20 Monaten meine Unterstitzung.

Dann begann mit der absoluten Mehrheit der
SPD im Landtag der Einstieg in den Ausstieg
der friner gemeinsam betriebenen Politik und

der jetzt nicht mehr zu verantwortenden
Entscheidungen. So steflen wir heute fest,
dall der Ministerprasident, gewollt oder

getrieben wvon seiner Partei, eine Schulden-
politik betrieben hat, die nicht zu verant-
worten ist und die zu verhdngnisvollen Ent-
wickiungen finrte.

lch will in meiner Rede menhr von Politik und
weniger von Zahlen sprechen, Herr Minister-
prisident, aber nier mochte ich doch ein paar
Zanlen nennen. Wahrend der Amtszeit des
Ministerprésidenten stieg die Gesamtver-
schuldung von unter 30 Milliarden auf (ber
82 Milliarden DM; Ende dieses Jahres werden
es sicher Uber 85 Milliarden DM sein. In
wenigen Jahren stieg also die Verschuldung
um Uber 50 Milliarden DM, wdhrend das
Haushaltsvolumen selbst nur um 9 Milliar-
den DM stieg. Diese beiden Zanlen beweisen
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noch eindrucksvoller als die Kassandrabriefe
Ihres Finanzministers, in welche fast aus-
weglose Lage Sie unser Land mit lhrer Re-
gierung gefihrt naben.

(Zustimmung bei der CDU)

die wir far die aufgenommenen
Kredite zahlen missen, betragen monatlich
mehr als 500 Miltionen DM, Das sind 10,7 %
aller Hausnaltsmitte!. Zu Beginn der Amtszeit
des Ministerprisidenten waren es noch er-
freuliche 3 %. Wir kdnnen daher Finanzmini-

Die Zinsen,

ster Dr. Posser nur zustimmen, wenn er
schreibt:
Es liegt auf der Hand, daf sich eine
solche Verschuldungspolitik nur wenige

Janre durchhalten ld8t, weil die dramatisch
rasch steigenden Zinsiasten den Haushalt
sonst In Kirze geradezu erdrosseln wir-
den,

Doch, Herr Finanzminister, wann sind die
wenigen Jahre" zu Ende? Welche Konsequen-
zen naben Sie aus lhren Erfahrungen und
Erkenntnissen gezogen? Es genigt in dieser
Lage nicht, anklagende Briefe an lhre Kabi-
nettskollegen und den Vorsitzenden der
SPD-Menrneitsfraktion zu schreiben, Wenn die
Lage so kritisch ist, wie Sie es selbst
festgestellt haben, dann muB gehandelt wer-
den. Die Zeit der verbalen Erkldrungen ist
vorbei. Wer in Kenntnis der vorherrschenden
Lage glaubt, weiterwursteln zu kénnen, darf
sich nicnt wundern, daB inm der berechtigte
Vorwurf gemacht wird, er verspieie die
Zukunft der nachsten Generationen.

{Zustimmung bei der CDU)

Die Schuldenlawine wichst und wéchst von
Jahr zu Janr. Man hat den Eindruck, wie
mein Kollege Wickel es schon einmal formutiert
nat: Diese Regierung hat die Verschuldung
unseres Landes und die seiner Bldrger zur
Staatsphilosophie erhoben, nacnh dem Motto
"Nach uns die Sintflut".

{Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Far eine sinnvolle Kreditpolitik ist es von
grofier Bedeutung, da@i sich im Konjunkturbei-
rat und im Finanzplanungsrat Bund und
Linder {ber den Rahmen und den Zeitpunkt
der Kreditaufnahmen besser abstimmen, In
den Vorjahren hat der Finanzminister bei
Vorstellung der Hausnaltspline jeweils be-
sonders betont, daB die Steigerungsrate des
nordrnein-westfilischen Haushalts unter den
Vorgaben des Finanzplanungsrates ligen. Dies
natte er auch fiGr 1987 angekindigt, aber
wenige Monate spater ist die mittelfristige
Finanzplanung der Regierung Rau nur noch
Makulatur.

Herr Ministerprésident, wann wollen Sie
endlich dieses nicht mehr zu verantwertende
Handeln beenden? Wann wollen Sie endlich
Entscheidungen treffen, die den ndchsten
Cenerationen wieder berechtigte Hoffnung
geben, daB sie nicht nur die Schulden tnrer
Politik abarbeiten und zahlen mlssen? Es
stelit sich GOberhaupt die Frage: Wie hand-
lungsfanig ist die Regierung?

(Nagel (CDU)}: Gar nicnt!)

Es ist ja schon lange kein Geheimnis menr,
daB die Fiinrungsschwache der Landesregie-
rung in vielen Bereichen offenkundig wird.
Die "Wirtscnaftswoche" beschreibt das so:

Nichts klappt menhr in Raus "Chaos-
Combo", wie Spétter sein Kabinett nennen.

{Zustimmung bei der F.D.P.}
Der Haushalt gerdt aus den Fugen, in der

Kernenergie entscheiden Minister nach der
Tagesopportunitat, Einsparungen ohne

Cesamtkonzept finren Zu erbitterten
Fehden der Minister untereinander,
wichtige Politikfelder werden rivalisie-

renden Parteigruppen Uberlassen.

Raus ehemaliger Minister, Hans Otto Baumer,
beschrieb den Arbeitsstil des Ministerprasi-
denten so:

Keiner wei so richtig, wo es langgenen
soll. Die Kabinettsitzungen &nneln grup-
pendynamischen Prozessen. Er wartet ab,
wie sich etwas entwickelt, und dann setzt
er sich an die Spitze der Menrneitsmei-
nung, Seine mal floskelhafte, mal ver-
bindliche Sprache 1Bt vieles offen, und am
Ende suggeriert Rau, er allein habe die
Entscheidung getroffen.

(Zustimmung bei der CDLU)

- So also der Minister, der aus lhrer Regie-
rung inzwischen ausgeschieden ist,

(Schauerte [CDU): Das war ein kluger
Mann!)

Herr Ministerprisident, wie dem auch sei: Auf
jeden Fall haben Sie wichtige Entscheidungen,
die hétten getroffen werden missen, nicht
getroffen. Vielleicht ndngt es damit zusam-
men, daf andere Aufgaben auBerhalb unseres

Landes Ihnen wichtiger erschienen. In der
Sendung "Zwischen Rnein und Weser" be-
richtete Falk vom Hofe am 23. Mai dieses

Janres u. a. folgendes:

Johannes Rau, der nordrhein-westfdlische
Ministerprdsident, ist als Kanzlerkandidat
kaum noch im Lande, sondern auf Ter-
minen in der Bundesrepublik unterwegs.
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Er nitte ergdnzen kdénnen, daB auch eine
Reine von Auslandsreisen inn zusatzlich
abhalten, seine Aufgaben als Ministerpridsident
in vollem Umfange zu erfalien., Doch als
Politiker wissen wir auch, daB es seinen
Kandidatenvorgingern als Regierungschefs in
den Lindern Berlin, Rneinland-Pfalz und
Bayern nicht anders erging.

(Zuruf von der SPD: Was hat das mit
dem Haushalt zu tun?)

Die Opposition in den jeweiligen Landes-
parlamenten nat damals Willy Brandt, Helmut
Konl und Franz Josef Strau8 auch deshalb
viele Vorwirfe gemacht. - [ch komme auf
den Haushalt zurlck; Sie brauchen Kkeine
Sorge zu haben, daB ich mich hier nicht mit
landespolitischen Fragen beschiftige. - In
atlen drei Fillen war der Zeitablauf der
Kandidatenk(r begrenzt und absenhbar, und
wir gehen auch in diesem Fall davon aus, daB
der Ministerpréasident ab Februar 1987 wieder
unserem Lande zur Verfigung stent und wir
dann endlich wieder mit inm UOber konkrete
Politik fir Nordrhein-Westfalen ausfihrlich
debattieren konnen.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Das ist auch deshalb notwendig, weil landes-
politische Themen in den verschiedenen
Ministerien nicht richtig vertreten werden.
lch denke dabei auch an die Umweltpolitik.
Nun kann es sein, Herr Rau, daBl Minister
Matthiesen zu sehr mit der Erstellung lhres
Wahlprogramms als Kanzlerkandidat beschiftigt
ist, wie wir das der Presse entnehmen konn-
ten,

(Wendzinski (SPD): Das macht er alles
nebenbei; er ist unwanrscheinlich be-
lastbar!)

Docn die Kritik an ihm ist nicht neu, Herr
Kollege Wendzinski. Am 18. Dezember 1985
sah der Westdeutsche Rundfunk im 1. Pro-
gramm das so:

Klaus Matthiesen liebt deutliche Worte, Es
fallt sogar auf, daB der hierzulande in-
zwischen zum Umweltminister befirderte
Norddeutsche mit zunehmender Amtsdauer
immer deutlichere Worte fidr die Beschrei-
bung seiner Politik findet bzw. an die
Adressen derjenigen richtet, die inn bei
seinen Geschiften behindern.

Wenn man weiB, daB heute noch weit Ober
100 000 Tonnen giftige GieBereisande bei
uns anfallen, die langst durch technische
Verfahren entgiftet werden Kkénnten, dann
stutzt man zum ersten Mal. Wenn man

dariber hinaus noch weil, daB es im
Bundes-immissionsschutzgesetz sogar einen
rechtlichen Hebel gibt, eben dies von den
Unternenmen zu verlangen, dieser Hebel
aber nicht genutzt wird, dann reicht
Verwunderung beim Betrachter nicnt menr,
dann steflen sich schlimmere Geflhle ein.

Konkret: Die Landesregierung l8uft Ge-
fahr, umweltpolitisch unglaubwirdig zu
werden,

(Schauerte (CDU): Sie ist es bereits!)

wenn sie stindig das eine erzdnit, das
andere aber tut, Die Liste der Beispiele
lieBe sich noch verldngern. Umweltminister
geraten also schnell in die Gefanr, zu
bloBen "Ankiindigungsministern" zu verkom-
men. Da koénnen auch starke Worte nicht
dariber hinwegtiuschen.

Soweit der Kommentar wvon Jirgen zur Heide
am 18, Dezember 1985 im 1. Programm des
Westdeutschen Rundfunks.

Ober den Zeitraum wvon mehr als 50 Jahren
wird Uber das Waldsterben in der Offentlich-
keit diskutiert und geschrieben. Bisher
konnte niemand zuverldssig nachweisen, woran
das Waldsterben liegt, aber die sozio-
dkologischen ldeologen wettern in den Medien
gegen alles, was zur wirtschaftlichen Ent-
wickiung in der Zukunft notwendig ist. Dabel

ist immer wieder festzustellen, daB diese
ideologischnen Heilsaposte! selten nach den
Tatbestinden, nie nach der Bedeutung des

Geldes fragen. Es gibt wenige Punkte, in
denen ich mit dem Bundestagsabgeordneten
Bastian von den Griinen Gbereinstimme, aber
ich bekenne mich ausdricklich zu seinem
Satz: So entstent die Diktatur der Inkompe-
tenz.

l.assen Sie mich auch ein Wort zum Waldster-
ben sagen. Herr Minister Matthiesen, ich
komme damit auf die Debatte von gestern
zurilck. Bereits am 5, Oktober 1934 schrieb
der "Deutsche Forstwirt" u. a. dber das
Fichtensterben und das Waldsterben
- 1934! -

Das Fichtensterben zeigt sich am
schirfsten auf besonders zur Verdichtung
neigenden Boden in verndBten und ver-
sumpften Lagen, also Bdden, die die Fichte
zur Ausbildung eines nicht in den Boden
eindringenden, sondern flach aufliegenden
Wurzelsystems veranlassen,

Unter unseren Klimabedingungen ist eine
nachhaltige Leistung nur dann gewahr-
leistet, wenn die Fichte den fehlenden
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Wasserbedarf aus dem Grundwasser 2zu nachweisen, woran das Waldsterben liegt,

decken vermag, und zusammenfassend darf
man daher sagen, daf das Ficntensterben
zwar ursichlich durch die Vernaltnisse des
Standorts und der Bewirtschaftung bedingt
ist, sein verschiedenartiges Auftreten aber
Erklarung durch das Zusammenwirken einer
Menrzan! sekunddrer Erscheinungen findet.

Das war bereits Erfahrung der Forstleute vor
52 Janren.

in der letzten Zeit gelingt es immer mehr, in
der Umweltpolitik eine Reihe wvon Vorurteilen
durch wissenschaftlicn fundierte Ergebnisse
zu beseitigen, so daB langsam die Chance
bestent, sich ohne ideclogische Verklemmun-
gen mit den wirklichen Ursachen auseinander-
zusetzen.

Ich mécnte dafiir einige Beispiele aus der
letzten Zeit benennen. Nicht der saure Re-
gen, Schwefeldioxid oder das giftige Ozon,
sondern die organische Bleiverbindung
Tridthylblei ist nach Auffassung von
Professor Heinz Faulstich wvom Max-Planck-
Institut  fGr  Medizinische Forschung in
Heidelberg der Hauptverursacner des Wald-
sterbens. Dies sagte er in einem Vortrag vor
der Bochumer Ruhr-Universitdt und erkldrte,
daB wir nunmenr endlicn von den bisher
bekannten Theorien (ber das Waldsterben
Abschied nehmen mifBten.

Und im WDR:

Nach neuesten Zanlen sind im bayerischen
Hochgebirge 78 3 der Baume krank. Die
ersten Taler wurden bereits gerdumt.
Daran ist nicht der saure Regen schuld,
sondern eine Kette von Fehlern und Ver-
sdumnissen eines Janrhunderts.

Vor wenigen Monaten trafen sich in Neuenrade
im markischen Sauerland leitende Forstbeamte
und Vertreter des Waldbauernverbandes, um
Uber die Waldschdden und die Schidigungs-
schwerpunkte zu beraten. Herr Matthiesen,
Sie haben gestern noch einmai besonders
darauf hingewiesen, wie positiv die Qualitét
der Forstieute in unserem Lande von lhnen
eingeschitzt wird., Darin unterscheiden wir
uns Uberhaupt nicht. Auf die Frage der
Waldbauern, warum der Regen auf einmal gut
fir den Wald sei, cobwon! seit langem Gber
den sauren Regen geschimpft werde, erkldr-
ten die Forstbeamten, daB der Wald unter
Strefifaktoren leide, zu denen auch das Wetter
gendre. Es habe sich herausgestelit, daB
schadstoffangereicnerier Regen agen Wald
geringer belaste als trockenes Klima.

Nachdem ich in meinem Redeentwurf geschrie-
ben hatte, niemand kénnte bisher zuverldssig

nabe ich auch zu diesem Thema ncch einmal
die Regierungserkldrung des Herrn Minister-
présidenten nachgelesen. Zu meiner Uber-
raschung mufBte ich feststellen: Es gibt doch
einen Menschen, der glaubt zu wissen, woran
es denn nun liegt., Das ist unser Minister-
priasident. Wie sagte er doch in seiner Re-
gierungserkldarung:

Aus Grinden des Umweltschutzes kann
neute niemand mehr verninftigerweise
gegen eine Geschwindigkeitsbegrenzung auf

Autobahnen und FernstraBen sein. Was
Bonn und Brissel derzeit gemeinsam
versaumen, 146kt unseren Wald noch

schneller sterben.

Soweit das Zitat.
Bonn und Brissel
docnh irren kann!

Nun wissen wir es also:
sind schuld. Wie man sich

Herr Ministerprasident, Sie haben lhren
Parteitag in Nirnberg {berstanden. Ilgh
hoffe, Sie haben den ungliGckseligen Genossen
Bélling verwunden. Mit dem Parteiprogramm
der SPD, das nun verabschiedet ist, werden
Sie allerdings nicht so schnell fertig werden.
Oder sollte es nicht doch besser in grofen
Teilen nacnh der Bundestagswanl 1987 schnell
wieder verge:ssen werden? Eine Zukunftsper-
spektive, die unserem Land bessere Chancen
in der AubBen-, Sichernheits-, Innen-,
Wirtschafts- und Finanzpolitik bringen kénn-
te, ist wvon 1lhren Beschlissen nicnt zu er-
warten.

Man kann das Ganze wohi mit den Worten von
Willy Brandt in seinem Buch "Begegnungen
und Einsichten" beschreiben., Willy Brandt
schreibt dort: " Auch die Sozialdemokraten
sind - gemessen an den Notwendigkeiten -
durchaus nicnt immer auf der Hdhe der
geschicntlichen Aufgaben,"

lech glaube, nach den Beschllissen des
Niirnberger Parteitages sollten wir
Willy Brandt eindeutig auch in dieser For-

mulierung zustimmen.

Konkreter allerdings formulierte das Professor
Ulrich Lohmar in seinem Artikel "Herrschaft
der Oberlenrer”, der mit folgenden Worten
schlof:

Der Katalog zu einem neuen Parteipro-
gramm der SPD ist schon in seinen Fragen
eingeengt, onne gedankliche Souverdnitit
oder Weite. Die Oberienrer in der SPD
schicker siciiv an, in dieser Gemeinde den
Ton anzugeben. Welch ein Glick ist es,
dal wir in einem freien Land nicht jede
angestimmte Melodie mitsingen miussen und
daB erwachsene Winler nicnt menr in die
Schule zu genen brauchen.

©)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

2229

Plenarprotokoll 10/29 18.09.1986

{Dorn (F.D.P.))

Inr Parteifreund Professor Lohmar,
auch fur manchen Erwachsenen - das
méchte ich zusdtzlich sagen - es ganz gut
wire, wenn er sich mehr Ober die Fragen
informieren wirde, die mit Schule und Kultur
etwas zu tun haben.

So weit
obwoh!

In den seit Janrzennten andauernden verfas-
sungsrechtlichen und verfassungspolitischen
Debatten ber die Abgrenzung der Zustindig-
keiten zwischen dem Bund und den Landern
war eine Frage nie umstritten: Die Kultur-
hoheit liegt bei den Landern, Deshalb stehen
in unserer 92 Artikel umfassenden Landesver-
fassung zwei ganze Sétze, die sich mit dem
Schwerpunkt landespolitischer Zustindigkeit
befassen,

Herr Ministerprasident, Sie und wir waren
damals darin einig, die Verfassung abzu-
lennen, aber sie ist nun leider in der so
geschriebenen Form da. Deswegen haben wir
Freien Demokraten auch zu einem anderen
Verfassungsartikel inzwischen einen Ande-
rungsantrag eingebracht, weil uns die Ver-
fassung doch in einigen Punkten dberholt zu
sein scheint.

Diese Satze Gber den Schwerpunkt landes-
politischer Zustindigkeit lauten im Artike! 18:

Kultur, Kunst und Wissenschaft sind durch
Land und Gemeinden zu fordern,

Die Denkmiler der Kunst, der Geschichte
und der Kultur, die Landscnaft und Natur-
denkmale stehen unter dem Schutz des
Landes, der Gemeinden und Gemeindever-
bénde.

Meine Damen und Herren! Alle méglichen
Sachthemen finden in unserer Verfassung eine
weitaus umfangreichere Behandlung. Wenn das
nur in der Verfassung so wire, kénnten wir
es leichter ertragen; aber leider behandelt die
Landesregierung ebenfalis die Themen Kunst
und Kultur weitgenend nur am Rande.

Ich nabe vor einigen Janren in einer Haus-
naitsrede einmal vorgeschlagen, der Kultus-
minister - es war damals Ihr Vorgdnger, Herr
Kollege Schwier - sollte die Bezeichnung
seines Hauses in "Ministerium fir Schulfragen
und Lenhrerbesoldung” &ndern, da dies die
Schwerpunkte seiner Arbeit und seines
Finanzanteils in seinem Einzelplan seien. Von
Kunst und Kultur in der ganzen Breite ihrer
Bedeutung sei nicnt allzuviel splGrbar.

Allerdings, meine Damen und Herren von der
CDU-Fraktion, wirde sich das auch nicht
dndern, wenn lhr Antrag zur Unterstitzung
der Rockmusik mit 200 000 DM eine Menrheit
fande.

Mein, in diesem Bereich missen neue Aktivi-
titen entwickelt und andere Prioritdten ge-
setzt werden. Zum Beispiel solite die Lan-
desregierung im Bundesrat eine Initiative
ergreifen, um die ldngst fillige Anderung des
Stiftungsrechts zu erreichen. Dann kénnten

GCelder, die jetzt in volkswirtschaftlich
dubiose Abschreibungsunternenmen gesteckt
werden, endlich far ein sinnvolles Mazena-
tentum fOr Kunst und Kultur eingesetzt
werden.

Wir stellen fest, dafl wverklGrzte Arbeitszeit
und Erleichterungen im tédglicnen Leben far
immer menr Menschen zur Entdeckung neuer
kulturetler Interessen und Aktivitdten fihren.
Die tiefgreifenden strukturellen Verdanderun-
gen in unserer Gesellschaft geben Kultur und
Kunst eine noch wichtigere Rolle fur die
Lebensziele und Sefbstfindung des einzeinen,
Auch als Gestaltungsprinzip in Wirtschaft und
Gesellschaft wird Kreativitit immer bedeut-
samer, Wirtschaftliche und technologische
Spitzenleistungen sind auf Dauer nur In einem

Klima geistiger Offenneit und kultureller
Vielfalt moglich.
Gleicnzeitig ist Kultur auch ein stark

wachsender Wirtschaftsfaktor, Wir brauchen
eine Offensive zur Entfaltung der schipfe-
rischen und geistigen Kréfte, um die Heraus-
forderungen der Zukunft zu bestenen, Die
vielfaltigen geistigen und kulturellen
Dimensionen des Lebens missen mindestens
gleichrangig neben die materiellen treten.
Aber die vom Staat unterstiitzte Kulturpolitik
soll die Bedingungen fir die freie Entfaltung
kultureiler und kinstlerischer Initiativen
sichern, Es kann nicht die Aufgabe des
Staates sein, die Inhalte bestimmen zu wollen.

(Beifall bei der F.D.P.}

Der demokratische Staat hat seinen Blrgern
die Wege zu Kunst und Kultur zu ebnen. Dies
heiBt auch, daBl die Stadtplanung blrgerndner
werden muB und kdnstlerische MaBnahmen
stirker zu berlcksichtigen hat, da@ Eigen-
initiativen der Blrger mehr Unterstitzung
erfanren sollten; auch Museen, Bibliotheken,
Akademien und Archive missen médglichst
vielfaltig nutzbar sein.

Dies sind nur wenige Anregungen, die ich
heute schon vortragen will und die in den
nidchsten Monaten eine Reine konkreter Vor-
lagen meiner Fraktion an den Landtag enthal-
ten werden. Natlrlich sind hier in erster
Linie auch die Kommunen gefordert, die
erforderliche Unterstiitzung fir die Barger zu
geben.
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Doch bei allem Engagement flr den Kulturbe-
reich will ich nicht Ubersenen, daB auch die
schulpolitischen Fragen und damit das Problem
der Lenrerarbeitslosigkeit in der politischen
Auseinandersetzung in  unserem Land eine
grofle Rolle spielen.

Wir alle wissen, daB die Personaiausgaben
einen entscheidenden Kostenfaktor im Landes-
haushalt bilden. Es ist daber auch nicht
verwunderlich, daf die Landesreglerung dem
Parlament und der Offentlichkeit jinrlich
erhebliche Zahlen nennt, um damit den Stel-
lenabbau zu dokumentieren. So erkldrte der
Finanzminister, dai im Haushalt 1986
9 500 Stellen eingespart werden. FOr 1987
kindigte er weitere Stellenkiirzungen in Hdnhe
von 3 700 an.

{Minister Dr. Posser: kw-Stellen!}

- Ja, ja, aber davon haben Sie natiarlich
nicht gesprochen: deswegen komme ich auf
dieses Problem zurick.

{Minister Dr. Posser: Das habe ich

immer gesagt.)

Es muB daner auch heute wieder deutlich
gesagt werden, daBl das so in der Offent-
lichkeit nicnt zur Kenntnis genommen werden
darf: denn in Wirklichkeit konnten ven den
angekiindigten 9 500 Stellen nur 700 geklGrzt
werden, wahrend die CGbrigen einen kw-
Vermerk ernalten haben., Diese vorgesehenen
Kirzungen werden aber mit den kw-Vermer-
ken aus den Jahren 1984 und 1985 in Hdhe
von weiteren 8 400 Stellen erst in zenn oder
zwanzig Janren wirksam, Das heift konkret:
Von dem so vollmundig angekindigten Stel-

lenabbau der letzten drei Jahre sind noch
Gber 17 000 Stellen vornanden und konnen
erst nach z2ehn und mehr Janhren wirklich

abgebaut werden.

Es ist auch kein Geheimnis, daf davon fast
ausschlieBlich Stellen im Lehrberuf betroffen
sind, Die Lenrerarbeitslosigkeit ist ein
Problem sui generis, das, cbwohl es vorher-
senbar war, wvon vielen Seiten einfach nicht
frith genug zur Kenntnis genommen werden
wollte.

lch will nicht bestreiten - damit auch das hier
deutlich wird, Herr Finanzminister -, daf
auch die F.D.P.-Fraktion in ihrer Mehrheit
zumindest far die vdllig Oberzogenen Lenrer-

einstellungen in den Janren 1979 und 1980
und auch filr die sich daraus ergebenden
finanziellen Verpflichtungen die Verantwor-

tung mit zu Gbernehmen hat.

lch méchte daher dieses Problem zum Anial
nehmen, einmal aufzuzeigen, welche konkreten

Folgen eintreten, wenn Pariament und Regie-
rung Entscheidungen treffen, die zum Teil
ideologisch begriindet sind und zum Teil aus
Angst vor der d&ffentlichen Auseinanderset-
zung mit Gewerkschaften und Betroffenen
getroffen werden. Mir gent es dabei nicht um
Recnthaberei, sondern darum, zu erkennen,
wie wichtig es ist, auch unangenenme Themen
frin genug zu benandeln und in der Sache
dann richtig zu entscheiden.

Bereits im Jahre 1975 hatte ich verlangt, die
Ausbildungskapazititen fUr Lenramtsstudenten
um 50 % zu kirzen, Dies stieB damals im
Landtag auf den Widerstand aller Fraktionen.
Immer wieder habe ich im Parlament und in
der Offentlichkeit auf diese Entwicklung
hingewiesen, aber mir nur den Zorn der GEW
und der Studenten eingenandelt, Gestatten
Sie mir daner, daB ich heute noch einmal
meine Presseerkldrung vom 14, Januar 1976
auszugsweise vortrage. lch habe damals
geschrieben:

Senenden Auges gehen wir in der Lenhrer-
ausbildung einer Katastrophe entgegen und
schaffen in den ndchsten lanren auch in
unserem lLand ein akademisches Proletariat.
Bereits jetzt stent fest, daB 1978 von den
auf lLebenszeit verbeamteten Lehrern 6 600
keine Planstelle menr haben werden, und
im Jahre 1980 werden von rund
40 000 Studienanfangern, die jetzt schon
inr Studium an den Hochschulen fir ein
Lehramt begonnen haben, Ober 12 000 Len-
rer keine Berufschancen mehr naben. Alle,
die jetzt noch ihr Studium mit dem Be-
rufsziel Lenrer beginnen, missen wissen,
daB sie auf viele Jahre hinaus keine Mig-
lichkeit zur AuslUbung des gewdnlten
Berufs haben werden.

Um weitere wvolkswirtschaftliche Fenlent-
scheidungen zu verhindern, die zu schwer-
wiegenden gesellschaftspolitischen Konse-
quenzen und Radikalisierungen fiihren
kénnen, ist es dringend erforderlich, die
Studentenzanlen far diesen Beruf auf ein
vertretbares MaBR  zurickzufuhren, um
nicht von vornherein Arbeitslose an den
Hochschulen zu produzieren.

Das war vor zehneinhalb Janren meine Voraus-
schau. lch wellte damals verhindern helfen,
daBl die heutige Situation entstand. Aber die
Einsicht war weder bei der GEW noch bei den
Studenten vorhanden

(Kniola {SPD):
Roericht!)

Auch nicnt bei Herrn

- das habe ich wvorhin ja schon betont, Herr
Kollege -, leider auch bei der Landesregie-
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rung und leider auch bei allen Fraktionen
dieses Hauses nicht vorhanden. Dazu gehorte
auch meine eigene Fraktion.

len will damit nur sagen: Es kommt hier nicht
darauf an, die Dinge rechthaberisch im nach-
hinein zu beurteilen, sondern es kommt
darauf an, da an diesem einen Beispiel
kenkret nachgewiesen werden kann, wie
falsch es ist, wenn man nicnt den Mut hat,
frih genug auch unangenehme Dinge parlamen-
tarisch richtig zu entscheiden,

(Zustimmung bei der F.D.P.)

und davor michte ich warnen, wie ich auch

damals davor gewarnt habe.

Zu dem, was sich die Landesregierung gegen-
{iber den Kommunen leistet, mochte ich nur
wenige Bemerkungen machen, weil mein
Freund Dr. Riemer ausfiinrlich dazu Stellung
nenmen wird. Diese SPD-gef(inrte Landesregie-
rung versucht, sich zum Teil auf Kosten der
Stidte, Kreise und Gemeinden zu sanieren.
Ich habe bereits bei der Beratung des dies-
jahrigen Haushalts darauf hingewiesen, daB
die Leistungen des Landes an die Kommunen
nach dem Ausscheiden der F.D.P. aus dem
Landtag im Janre 1980 und vor allen Dingen,
nachdem die SPD den Posten des Innenmini-
sters besetzt hat, radikal gesenkt worden
sind. Und wieder, wie im vergangenen lJahr,
meine Damen und Herren, haben die Oberbir-
germeister und Blrgermeister der Stadte, in
denen die SPD die Mehrheit hat, gegen die
Entscheidungen ihrer Genossen auf der Re-
glerungsbank massiv protestiert. Doch auBer
verbalen Attacken kam nichts dabei heraus.
Es fillt also nicht schwer festzustetlen, daB
die SPD-Kommunalpolitiker einer Vereinigung
von Papiertigern angendren, die weder von
der Landesregierung noch von der SPD-Land-
tagsfraktion mit ihren wortreichen Rundum-
schldgen ernst genommen werden.

(Nagel (CDU): Sehr gut!)

Der Innenminister hat dafir den SPD-Menr-
neitsfraktionen in den Kommunalparlamenten
neue Spielwiesen zur Verflgung gesteilt. Sie
durften zu bundespolitischen Entscheidungen
der AuBen- und Sicherheitspolitik Beschlisse
fassen,

{Nagel (CDU}: Das ist auch wichtig!)
um bei deren Begrindung inre ganze poli~
tische Frustration gegen die Bundesregierung

auszudruicken

(Nagel (CDU): Sehr gut!)

und damit von der Verantwortung der SPD-
Landesregierung far ihr wirkliches Dilemma
abzulenken,

Doch auch dies |88t sich nicht Gber einen
lingeren Zeitraum durchhaiten. Dann werden
die illusorischen Beschliisse wieder aufge-
noben, wie in Werdon!, Herr Minister, oder
sie werden im Stadtarchiv verschwinden, weil
sich niemand mehr an sie erinnern, will,
einschlieBlicn der Antragsteller in den Riten.
Dies ist dann oft das Ende einseitiger Be-
schluBvorlagen, und dies gilt nicht nur fir
Parlamentsentscheidungen, sondern oft auch
far die Parteitagsbescniisse der SPD.

Nun nhat die SPD, wie bereits vor ihrem
Bundesparteitag in NGrnberg zu erwarten
war, endglltig den Abmarsch nach links

vollzogen. Sie hat entscheidende Positionen in
der Sicherheits-, Auflen-, Wirtscnhafts- und
Finanzpolitik wverlassen, die sie selbst Ober
Jahrzenhnte als richtig verteidigt hat. Ob dies
aus Grianden der Opportunitit oder aus
Oberzeugung gescnan, mub sie selbst ent-
scneiden. Auf jeden Fall naben die linken
ideclogen einen klaren Sieg davongetragen,
und sie warten vieileicnt selbst gespannt
darauf, wie sicn Jonannes Rau aus dieser
prekiren Lage nerauswinden will, wenn er es
denn nocn darf.

Aber aucn diese Entwicklung war seit Jauren
erkennbar, und es nat aucn in der SPD viele
Warner vor diesem neuen Kurs gegeben. So
sagte bereits am 20. November 1984 der
frinere Landesminister Hans Otto Bdumer zum
Verndltnis der SPD zu den Grinen folgendes:

Die tinken Krifte in der SPD meinen, sie
kénnten mit dem Venike! "Grin" den Rest
der Sozialdemokratie Uberf{anren.

Nun, meine Damen und Herren, ais Abgecrd-
neter aus Bonn muB icn in besonderer Weise
standig Erklirungen aus allen Farieien be-
acnten, und die Auseinandersetzungen im
Unterbezirk der SPD zeigen scron seit Janren
diesen Linkstrend. Der Bonner Juso-Vorsit-
zende erxlirte offentlicn, zur Partei Helmut
Scnmidts flinre kein Weg zurdck, Und er
reklamierte fir die Bonner SPD, sie sei mit
inren Positionen immer Vordenker der Partei
gewesen. Das neibt fOr die Zukunft, dab
aucn die Griinen den natdrliciien Koalitions-
partner in Sacn- und Personalfragen stellen.

Der Cnefredakteur der Bergbau-Zeitung,
Horst Niggemeyer, meint dazu:

Wer wie in Bonn keine Gelegenneit zur
Aktionseinneit mit Grinen wund Kom-
munisten ausidBt, darf sicn nicnt wundern,
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wenn die Winler in Scriaren anders wanlen, - das ist unbestritten - und aucn neue

nur nicnt SPD. Das Abscrineiden der Staatssekretdrsstellen.

Partei in Bonn bei den Kommunalwanlen,

wo die SPD sicni inzwiscnen auf einen {Dr. Poul {(CDU): Eine!)

Stimmenanteil von 28,9 % neruntergewirt-

scriaftet nat, beweist das. - Eine! Und eine andere, die eigentlicn

abgescrafft werden solite, bleibt. Zum Aus-

So weit das Zitat von Horst Niggemeyer.

Docii nicnt nur der SPD-Landesvorsitzende,
sondern aucnr der Ministerprisident ist ge-
fragt, welcnhen Kurs er denn nun in der

Zukunft einscnlagen will. Seine Kritiker sitzen
nictit nur auf der Ortsebene. Sie sagen inre
Meinung aucnn  auf dem lLandtagskorridor.
Wenn sein enemaliger Kabinettskoflege Biumer
zur Regierungsarbeit feststellt, Inkonsequenz
und Inkompetenz wiirden sicntbar, Zuverlds-
sigkeit und Glaubwirdigkeit gingen verioren,
das Ende der SPD gewacnsener und traditio-
neller Prigung komme bedronlict néner, dann
sind das Feststellungen, die aucn diese
Landesregierung, den Ministerprisidenten und
das Parlament insgesamt angenen, weil die
Landesregierung in den tetzten Monaten immer
3fter darGber spricnt, daB sie dber die
Verlagerung von Hausopaltsmitteln  andere
politiscne Akzente setzen will.

Bereits im ersten Janr nacn der Landtagswanl
nat die SPD onne Zweifel fGr inre partei-
politiscien Anndnger eine Reine einseitiger
personalpolitiscner Entscneidungen getroffen.
Nacndem der Ministerprdsident bereits in der
vorigen Legislaturperiode eine Reine von
Ministern und Staatssekretdren entlassen nat,
setzt er dies auf der Staatssekretdrsebene
fort. Aber er entldBt nicnt nur, er scnafft
aucn eine Vielzan! neuer Ministerialbeamten-
stellen in seiner Staatskanzlei und auci neue
Staatssekretirsstellen. Zum Ausgleicn dafar
werden im genobenen Dienst Personalein-
sparungen vorgenocmmen.

{Ministerprisident Dr. Rau: Nicnt eine!)
- Nicnt eine?

(Dr. Pord (CDU}:
- Ministerprisident Dr. Rau: Nur die
Frauenbeauftragte! - Dr. Ponl (CDU):
Senen Sie, jetzt mufite icu Inrem Ce-
ddcnitnis  wieder nelfen! - Zuruf des
Ministers Dr. Posser)

Frauenbeauftragte!

- "Hat er gesagt", sagen Sie, Herr Finanz-

minister. - Herr Ministerprisident, darf icn
das nocn einmal vorlesen: Aber er entldBt
nicnt nur, sondern er scnafft aucn eine
Vielzatt neuer Ministerialbeamtenstellen in

seiner Staatskanzlei

(Dr. Poul (CDU)Y: Das ist ricntig!}

gleicn dafir werden im gernobenen Dienst
Personaleinsparungen vorgenommen, - Herr
Ministerprasident, es ist doci: unbestritten,

daf} beziiglicn des Bundesratsministeriums die
Frage der Staatssekretérsstellen und der
Stelle des Ministerialdirigenten im vergangen
Jair nier eine Rolle gespielt niat. Im Interesse
aller Beteiligten seoliten wir das, wie icn
glaube, nicit wiedernolen.

{Zustimmung bei F,D.P. und CDJ - Dr.
Poril {CDU): Ricntig! - Nagel (CDUj: So
ist es!)

Von objektiven Entscreidungen kann dabei
allerdings oft keine Rede sein; denn die
Landesregierung versucnt ja aucn auBernalb
inrer Zustdndigkeiten inren parteipolitiscrien
EinfluB ricksicntsios einzusetzen. In der
vorigen Legislaturperiode wurde das bei der
Wanl des neuen Intendanten des West-
deutscrien Rundfunks deutlicn., Die monate-
langen &ffentlicnen Auseinandersetzungen, die
die SPD vorgetragen nat, braucit man ja nier
nicrit nocn einmal zu verdeutlicnen.

Aber vor Wocnen nat sie ein neues Beispiel
daflr geliefert. Der Pressionsversucn der
Regierung und einzelner Kabinettsmitglieder
- jcn denke vor allen Dingen an Herrn
Heinemann - sowie des Fraktionsvorsitzenden
der SPD-Landtagsfraktion, beim RWE-Auf-
sicritsrat das SPD-Mitglied Ziegler und nicnt
das SPD-Mitglied Krdmer in den Vorstand der
RWE zu wanlen, war in der O&ffentlicen
Auseinandersetzung scrion menr als makaber,

{Zustimmung bei F.G.P. wnd CBU
- Nagel (CDU): Senr gut!
- Dr. Fartumann (SPD): Das ist docn
nicnt lur Bier! - Westermann (SPD): Das
nat nicnts mit den Hausnaltsberatungen

zu tun! - Wessel (SrD): Zur Sacre!
- Dr. Fartnmann (SFD}: Zerbrecnen Sie
sicn  nicnt  unseren Kopf! - Weitere

Zurufe von der SFD)

- Herr Prof. Fartnmann,
aller Deutlichikeit - -

nier zeigte sicn in

(Dr. Fartumann (SPD): Car nicnts zeigte
sicni!)

- Wenn das fir Sie "gar nicnts" ist, dann ist
der Satz, den ich jetzt sagen will, in seiner
Bedeutung nocti viel scnlimmer: Hier zeigte
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sicni in aller Deutlicnkeit eine Gesinnung, die zwiscnen aucn in den Reinen der SPD und

den Staat und seine Einricnitungen wie par-
teipolitiscries Eigentum betracritet.

F.D.P. und CDU
- Wessel (SPD): Das mufl die F.D.P.
gerade sagen! - Dr. Fartnmann (SPD):
Die F.D.P. als grofite Postenpartei aller
Zeiten! - Weitere Zurufe von der SPD)

(Zustimmung  bei

DaB eine solcne ideologiscn fundierte Aus-
einandersetzung in der SPD immer stdrker die
individuellen Vorstellungen einzelner tangiert
und mancrmal aucn zum Austritt aus der SPD
finrt, nat uns in aller Deutlicikeit das
Verfanren gegen den Opladener Staatsrecntler
Prof. Martin Kriele gezeigt,

(Westermann (SPD): Das ist ja peinlicn!

- Zuruf des Abg. Wendzinski und
weiterer Abgeordneter der SPD)
Selbst die Vermittlungsversucne des Land-

tagskollegen Henning waren zum ScrnluB zum
Scneitern verurteilt.

Herr Ministerprasident, in der Personalpolitik
unseres Landes kdnnen Sie Inrem Wanlsprucn
"Vers6nnen statt spalten" WNacndruck ver-
leinen. Hier naben Sie die Macntposition dazu.
(SPD): Eine

(Westermann peinlicre

Hausnaltsrede!)

Sie und inre Kabinettsmitglieder sollten sicn
die Gesinnung von Heinz Xidnn zu eigen
macnien, Er sagte 1968:

len werde stets zu meinem Grundsatz
stenen, daB Gesinhung kein Alibi fir
Leistung ist. Das neiBt, daB weder Par-
teibticner nocn  andere  Gesinnungs-,
Gebet- oder Cesangblcuer die sacnlicne,
auf Fanigkeiten begrundete Eignung for
ein Amt ersetzen diirfen,

(CDU): Das nat die SPD
- Dr. Fartrrmann ({SPD): Das
ninter die

(Scnauerte
verlernt!
sollte sicnn die F.D.P. einmal
Onren scnreiben!)

Das war fOrwanr ein Oberzeugendes Wort
eines souverdnen Ministerpriasidenten unseres
Landes.

Meine Damen und Herren, mit der Wirtscrafts-
politik der Landesregierung naben wir uns im
Laufe dieses Janres bereits menrfacn in
diesem Hause auseinandergesetzt. Dabei wurde
die Konzeptionslosigkeit der Regierung und
der Menrneitsfraktion immer deutlicner. Das
stellte sicn nicnt nur bei der Energiepolitik
neraus, obwonl es in diesem Bereicn in-

einzelner Gewerkscnaften zu senr kritiscnien
Feststellungen gegeniber der Landesregierung
gekommen ist. Betriebsrdte aus den Energie-
unternenmen werfen der SPD-Landtagsfraktion
bei inren Entscrieidungen "VerstdBe gegen die
Vernunft" und "eine Politik wider besseres
Wissen allein aus wanltaktiscnen Grianden
vor. So bezelcnnen sie die SPD als "Hilfs-
willige der Granen".

Docni aucn der Ministerprasident kommt nicit
besser davon; seine Vorstellungen werden von
den Cewerkscnaftsfunktiondren als "politiscnier
Unsinn" abgetan.

(Blumenberg (SPD): Und wie war das
mit dem Kardinal? - Weitere Zurufe wvon

der SPD)
Wie senr die Wirtscniaftspolitik aucn in der
SPD zum Zankapfel geworden ist, nat nicnt
zuletzt der Bundesparteitag in Nirnberg
gezeigt.

(Erneute Zurufe von der SPD)

- Die Wirtscnaftspolitik ist scnon ein Be-
standteil dieses Landes. lcn weil freflicr, daB
sie bei Innen von der SPD nicnt senr beliebt
ist. Das zeigt sicn ja dann aucn in den
Auswirkungen der Handlungen und Entscnei-
dungen des Wirtscuaftsministers. Aber flr
uns ist die Wirtscrnaftspolitik mit der
Finanzpolitik und der Sozialpolitik eine un-
trennbare Einneit;

F.D.P.

(Lebriafte Zustimmung bei und

cpu)

denn nur dann, wenn Wirtscniaft und Finanzen

funktionieren, kann die Sozialpolitik Erfolg
naben!
{(Dr. Fartumann (SPD): Und Sie sind

immer dabeigewesen! Sie naben immer mit
im Bett gelegen!)

- Ja, keine Sorge, Herr Fartumann, auf Sie
komme icni nocn besonders zurick, dank der
Zitate Inrer eigenen Parteifreunde, die mir
das natlirticnn senr erleicntert naben; das
gebe icn zu.

(Zurufe von der SPD - Gegenrufe - Un-

rune)
Wie senr die Wirtscnaftspolitik aucn in der
SPD zum Zankapfel geworden ist, nat nicnt
zuletzt der Bundesparteitag in N{rnberg

gezeigt. DaB die bekannten Wirtscrafts— und
Finanzpolitiker der SPD-Bundestagsfraktion
nicnt im ersten Wanlgang in den Bundesvor-
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stand gewdnlt wurden, beweist aucn die
Verunsicrierung beziglicnn  der Wirtschafts-
politik in Inren eigenen Reinen., Da konnten

wir etwa lesen, dal? der Vorsitzende der
SPD-Landtagsfraktion gleicnsam  zum "Kdse-
produzenten" gestempelt wurde: Auf seine

wirtscraftspolitiscnen Trnesen fand auf dem
Hamburger Wirtscriaftskongre der 5PD der
Bundestagsabgeordnete Rotn als Antwort nur
die Worte: "Fartnmanns Tresen - alles Kase",
wanrend die SPD-Bundestagsabgeordnete
Heide Simonis erkldrte: "Diese von Fartnmann
vom Zaun gebrocriene Auseinandersetzung
verstent niemand, und auBerdem ist sie
schwacnsinnig . ™

Docni unbeirrt von den scriecnten Erfanrun-
gen mit staatlicnen Bescnaftigungsprogrammen
verfolgt die SPD die Absicnt, das Sonder-
vermogen "Arbeit und Umwelt" zu scnaffen
und damit eine Hausnaltsbelastung wvon menr
als 50 Milliarden DM einzugenen. Meine Kol-
leginnen und Kollegen von der SPG-Fraktion,
muB icn Sie nocr einmal daran erinnern, daf
wir in der sozial-liberalen Koalition in Bonn
gemeinsam ArbeitsbescriaffungsmaBnarimen mit
Kosten von Uber 50 Milliarden DM bescrilossen
naben und daB wir nacn Durcnflinrung dieser
Programme feststellen muBten, daB die Zanl
der Arbeitslosen auf Gber 2 Millionen ange-
stiegen war?

(Zuruf des Abg. Scnleufer (SPD)}

- Sie soliten wie wir, Herr Sculeufler, den
Mut naben, aus gemacnten Fenlern zu lernen,
und daraus endlicn die Konsequenzen zienen!
Ccbu

(Zustimmung bei F.D.P. und

~ Nagel {CDU): Senr ricntig!)

Diese Auffassung gilt aucn fur die Bescnlisse
Inres Bezirksvorstandes Mittelrnein.  Auf
inrem diesjdnrigen Parteitag bescriossen die
SPD-Delegierten, bis Ende dieses Janrzennts
die 35-Stunden-Wocne einzufinren und in den
neunziger Janren die Wocnenarbeitszeit auf

30 Stunden zu senken. Meine Damen wund
Herren, wer solcnie Ildeen aucn nur tneore-
tiscn erdértert, muB sicn docn wirkiictn den

Vorwurf gefallen lassen, daB er mit einem
solcnen Programm letztlicn dafir sorgen will,
die Arbeitslosigkelt in unserem Lande end-
glltig auf eine Hone zu treiben, die Gber der
doppelten Zanl der Arbeitslosen liegen muB,
die wir neute naben.

Joriannes Rau natte scnon recnt, als er sagte:
Das Ergebnis der SPD bei der letzten Bun-
destagswanl bedeutet, daB die Menrneit der
Winler der SPD in einer wirtscuaftlicnen und
sozialen Krisensituation das Vertrauen ent-
zogen nat."

(Nage! (CDU): Jaworl!)

Nun wage icn zu bezweifeln, Herr Minister-
président, ob das jetzt anders ist. Auf jeden
Fall setzen wir Freien Demokraten gegen die
diffusen sozialistiscnen Vorstellungen eine
VWirtscnaftspolitik der praktiscnen Vernunft,
Denn nur mit einer modern arbeitenden,
zukunftsorientierten Gesellscriaft werden wir
weltweit einen Spitzenplatz mnalten kénnen.
Scnépferiscnes Denken, Eigeninitiative und
Leistungsbereitscnaft sind die entscrneidenden
Triebfedern zur Bewaltigung unserer Zukunfts-
aufgaben.

Scnon in der Vergangenneit nat die F.D.P,
mit inren Wirtscr.aftsministern durcn  eine
konsequente Politik fir menr Markt und
weniger Staat Erfolge erzielt. Die wacnsende
wirtscnaftlicne Entwickiung, wvor allen Dingen
aber stabile Preise und solidere Staatsfinanzen

(Blumenberg (SPD):
Arbeitslosenzanlen!)

Und wacnsende

- wie bitte?
gen davon.

- sowie menr Arbeitspldtze zeu-

{Blumenberg (SPD): Menr Arbeitslose,
jal)
- Aucn menr Arbeitsplatze! Wiz sicn das mit
den "menr Arbeitslosen" verndlt, unabe icn

vornin ja scnon abgenandelt, als icn das, was
der Herr Ministerprasident dazu vorgetragen

nat, zitierte.
(Blumenberg (SPD): Bei Lambsdorff
naben wir die bekommen! - Zustimmende
Zurufe bei der SPD - GCegenrufe von der
F.D.P. - Scriauerte {CDU}: Die wver-
sterien das docn nicnt!)
-~ Ja, tien glaube, es nat keinen Zweck,
darauf jetzt nocn einzugenen.
(Widersprucn bei cer 5PD)
Vermutlicn waran Sie vornin nicnt nier im
Saal, als icii das wvorgeiragen nabe. Den

anderen aber mdcnte icn den zeitiicnen Abtlauf
einer Wiedernwolung ersparen.

Wir geben wuns mit dem Erreicnten nicnt
zufrieden. Wir wollen die Weltbewerbsfanigkeit
eines breiten Mittelstandes durcrs gdnstige
und verlaBlicne Ranmenbedingungen sicrnern
und dem MiBbrauci: von Marktmacnt durcn
konsequente Anwendung des Wettbewerbs-
recnts entgegentreten. Die Eigenkapitafbil-
dung muB erleictitert, Existenzgrindungsnil-
fen missen ausgebaut werdar.

Das Fundament unserer Wirtscniaft ist eine
qualifizierte Berufsausbildung. Die beruflicne
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Weiterbildung in den Betrieben und in den
Weiterbildungseinricntungen mu  besondere
Kenntnisse und Fanigkeiten fOr die Anwen-
dung moderner Tecnnologien vermitteln.

Wie bereits in meiner Rede zum Hausnalt 1986
angek{ndigt, naben wir inzwiscnen im Land-
tag einen Antrag auf Verbesserung der
Privatisierungsméglicnkeiten wvorgelegt, weil
wir es fir dringend erforderlicn nalten, den
staatlicnen EinfluB in der Wirtscraft zu-
rickzudrdngen. Staatlicne Bevormundung mufi
eingescnirinkt, die private Leistungsbereit-
scuaft gestirkt werden. Mit der Entblro-
kratisierung und Privatisierung werden neue
Freirdume gescrnaffen. Desnalb ist es notwen-
dig, Subventionen radikal abzubauen, weil sie
den Wettbewerb verzerren und fast ausnanms-
los nur den groBen Betrieben zugute kommen,
Wirtscniafts-, Finanz- und Steuerpolitik sind
fest miteinander verbundene Gréfenordnun-
gen, wenn es um unseren Landesnausnalt
gent.

Nun greift die Landesregierung seit Janren
die Bundesregierung in massiver Form wegen
inrer Steuerpolitik an, obwonl sie selbst die
finanziellen Erfanrungen dieser Politik und
inre Auswirkungen auf der Einnanmenseite
des Landesriausnalts begriuBt. So teilte Fi-
nanzminister Dr. Posser als Information der
Landesregierung am 8. August 1986 unter der
Oberscnrift "Steuereinnanmen stimmen zuver-
sicntlic®  mit:  “"Das Bruttoaufkoemmen an
Steuern lag im Lande Nordrnein-Westfalen im
Juli um 6,8 % néner als im Vergleicnsmonat
des Vorjanres,"

Wir missen docn feststellen, Herr Dr. Posser:
In den ersten acnt Monaten dieses Janres
stiegen die dem Land verbleibenden Steuer-
einnanmen auf 7,2 $. Finanzminister Posser
sculoB seine Information damals mit dem Satz:
"Dies gibt uns die Zuversicut, die fir dieses
Janr eingeplanten Steuereinnanmen tatsdcnlicn
zu erreicnen." Wir kénnen daner nur fest-
stellen, daB die Steuerpolitik der Bundes-
regierung docn so sculecnt nicnt sein kann,
wie sie nier immer von der SPD gemacnt wird,

(Scnauverte (CDU}: Senr wanr!)

wenn unser Finanzminister sie so lobt; denn
das kommt ja in besonderer Weise den Be-
wonnern unseres Landes zugute.

{Scnauerte (CDU): Verdienstorden!)

Der Ministerprasident als Kanzlerkandidat
verkiindet nun, daB ein Teil der Biirger mit
zusatzlicnen Steuern belastet werden soll. Er
will das Sonderprogramm "Arbeit und Umwelt"
der SPD durcn einen Energiezuscnlag bezan-

ten lassen. Er will einen Steuerzuschlag auf
Importenergien einfGhren. Auch diese Kosten

sollen wir alle zahlen. Er verspricht dem
Mittelstand steuerstundende Investitions-
riicklagen, aber gleichzeitig will er eine

Erginzungsabgabe einfihren, die den Mittel-
stand in besonderer Weise beiastet,

In einem Punkt hat der Ministerprasident
allerdings wieder ein Selbsttor geschossen. Er
hat angekindigt, er wolle bei einem Wahlsieg
1987 dafiir sorgen, daB ein Arbeitnehmer und
Familienvater mit zwei Kindern monatlich
2.500 DM verdienen kann, ohne dafur Lohn-
steuer zu zahlen. Bereits bei einer Diskussion
tber den Haushalt 1986, Herr Ministerprasi-
dent, haben wir uns dariber unterhalten. Ich
habe fir meine Fraktion und Partei feststellen
diirfen, daB wir in dieser Frage mit lhnen
vollig einer Meinung sind. Inzwischen mud ich
thnen nun empfehien, einmal die Steuertabelle
des Steuersenkungsgesetzes 1986/88 einzu-
sehen. Sie werden feststellen, daB die Bonner
Koalitionsparteien diesen Plan, den Sie haben,
bereits realisiert haben.

{Nage! (CDU): Den braucht
auch nicht mehr!)

er dann

Wenn er diesen Punkt nun aus seinem Sofort-
programm streicht, wire es sinnvoll, auch
seinem Innenmiriister klarzumachen, daB
dessen Forderung nach einer ErhShung der
Einkommen- und der Kérperschaftsteuer, wie
er der "Wirtschaftswoche" gegendber erklart
hat, ebenso unsinnig ist, nachdem der Fi-
nanzminister die positiven Aspekte der
Steuerpolitik der Bundesregierung herausge-
stellt hat.

Es ist besser, den Birgern mehr Geld von
ihrem Verdienst zu belassen, damit sie selbst
entscheiden kénnen, wofir sie es ausgeben
wollen, als es erst einmal durch den Staat
abzukassieren, umzuverteilen und es dann
vielleicht so auszugeben, wie der BEfrger es
gar nicht akzeptieren kann.

(Schauerte (CDUJ: Sehr wahr!
- SchieuBer (SPD}: Hécnste Steuer!)

Die Besteuerung mub einfach, fair, leistungs-
und wachstumsfreundlich sein; dann wird sie
auch vom Blrger akzeptiert.

{Schauerte (CDU): Sehr gut!)

Dem Finanzminister, meine sehr verehrten
Damen und Herren, kdnnen wir nur zustim-
men, wenn er (n seinem Interview mit der
"Rheinischen Post" vom 8. September sagt:
IDje Steuereinnzhmen reichen aus, wenn wir
sparsam wirtschaften. Man muB mit G&ffent-
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lichem Geld noch sparsamer umgehen als mit
eigenem."

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Dr. Pohi
(CDU): Sehr gut!)

Herr Finanzminister, damit Sie das endiich in
die Tat umsetzen kdénnen, haben wir Freien
Demokraten dem Landtag ein Entschuldungsge-
setz vorgelegt. Bei dem Abstimmungsverhalten
zu unserem Gesetz wird sich zeigen, welchen
Wert die Einsichten haben oder ob die Er-
kldrungen nur leere Worthilsen sind,

Den Ausfihrungen, die Sie wvorhin gemacht
haben, Herr SchleuBer, michte ich eine
Bemerkung hinzuflgen. Sie haben gesagt, wir
miBten mit RoB und Reiter aufkreuzen.
Sicherlich nicht in diesemm Hause, aber Sie
kdnnen unbesorgt sein: Wir werden das tun,
Denn bei der von lhnen so sehr kritisierten
Forderung von uns, den Ist-Abschlu3 endlich
einzufiuhren, befinden wir uns in doppelt
hervorragender Gesellschaft: erstens in der
Gesellschaft der Bundesregierung, die das ja
nun auf Bundesebene endlich eingeflhrt hat,
und zweitens in der Gesellschaft des Finanz-
ministers dieser Landesregierung. Er hatte ja
- manchmal bekommen wir ja auch noch ein
paar Informaticnen hintenherum - im Kabinett
vorgeschlagen, diesen Ist-Haushalt endlich
einzufthren,

(Nagel (CDU): Na guck!)

weil er genau wuBte, wie dringend notwendig
das ist. Bei der ersten Runde kam er damit ja
auch durch. Aber dann haben einige Kabinetts-
mitglieder zu rechnen angefangen, was das
fir sie ausmachen wirde. Daraufhin wurde
das in der zweiten Kabinettsrunde beerdigt.
tch meine, wenn man solche Bundesgenossen
von der Sache her auf seiner Seite hat,
verdiente auch die Beurteilung unseres Vor-
habens eine etwas bessere Note, als Sie sie
uns erteilt haben.

Im Bereich der Haushaltsrestebewirtschaftung
ist ja nun eine pariamentarische Xontroile zur
Wirkungslosigkeit verurteilt, wenn man sich
die Praxis unserer Landesregierung ansieht.

(Schauerte (CDU): Sehr richtig!)

Es drdangt sich einem die Erkenntnis auf,
Herr Ministerprasident, daB fur das ange-
wandte Verfahren unserer Regierung Monsieur
Richelieu Pate gestanden hat. lch denke dabei
an seine Erklirung: "Der Haushalt ist der
Nerv des Staates. Daher mud er den profanen
Augen der Untertanen entzogen werden."
- Mit dieser Politik, glaube ich, kann man
eine wirksame Haushaltskontrolie in einer

pariamentarischen  Demokratie nicht mehr

vertreten.
[Zustimmung bei der CDU)

Unsere Kritik am Landeshausha!t und an der
Landesregierung ist stets eine konstruktive
gewesen. Neben unseren kritischen Anmerkun-
gen haben wir schon fir den diesjdhrigen
Haushalt eine Reihe konkreter Verbesserungs-
vorschlige unterbreitet. Fiir das vor uns
liegende Haushaltsjahr mbdchten wir wieder
ideen fUr eine bessere Llandespolitik liefern,
Wir nehmen nicht in Anspruch, ein wissen-
schaftliches Institut zu sein, aber wir Freien
Demokraten verstehen etwas von praktischer
Politik, die fir unser Land wichtig ist.

{Rohe (SPD): Jawoh!, das bhaben wir
immer gemerkt!)

- Ich bedanke mich fir die anerkennende
Bemerkung. Wir haben sie gemeinsam jahre-
lang hier praktiziert, Herr Rohe, auch wenn
Sie heute nicht mehr allzuvie! davon wissen
wollen,

(Rohe (SPD): Aber nur im
Interesse!)

eigenen

Herr Ministerprisident, gegen die von lhnen
vertretene Politik der Verwaltung setzen wir
Freien Demokraten eine Politik der Gestai-

tung. Unsere Zeit ist gepragt vom
technisch-wissenschaftlichen und gesell-
schaftspolitischen  Fortschritt. Damit  sind
permanent Verdnderungen verbunden. Wer

picht in Spekulationen und Prophetie verfalten
will, muB bei dem Versuch, eine Projektion
{ber einen langen Zeitraum zu entwerfen, die
Verianderungsmdglichkeiten aufler  Betracht
lassen, die nicht schon heuts in den vor-
handenen Fakten oder zumindest in erkenn-
baren Ansatzen eine reale Basis haber

Immerhin wird eine solche Projektien dadurch
erieichtert, daB heute in der Bundesrepublik
Reformen eingeleitet werden, die sich auf die
Strukturen der Regierung und der Verwal-
tung beziehen und die nicht nur der Cegen-
wart dienen, sondern bewufit auch in die
Zukunft gerichtet sind,

Ich denke dabei nicht nur- an die Verdnderun-
gen technischer Arbeitsmethoden, den Einsatz
von Computern in der Schule, in der Verwa!-
tung und im Berufsleben oder an diz bil-
dungspolitischen Entwicklungen der letzten
Jahre. Diese Reformen sind unizsr anhderem
auch ausgeldst worden durch der Wardel im
Staatsverstindnis, eine demokratische Be-
wuBtseinsbildung und durch das Selbstver-
stindnis der Gesellschaft. Die Ursachen flr
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den Wandel reichen zuriick in das Industrie-
zeitalter, und mit Sicherheit hat die
technisch-wissenschaftliche Entwicklung der
beiden letzten Jahrzehnte die Herausforderung
verstirkt. Man wird davon ausgehen missen,
daB sich diese Tendenz in der Zukunft noch
erheblich verstirkt durchsetzen wird.

Der Wandel zeigt sich zum Beispiel auch
darin, daB die Ordnungsaufgaben des Staates
immer mehr gegeniber den leistungsgewdhren-
den und sorgenden Aufgaben des Staates in
den Hintergrund treten. Diese Funktionsver-
idnderungen und -erweiterungen kénnen nicht
ohne Konsequenz fir die Organisation von
Regierung und Verwaltung sein und auch
nicht far die Anforderungen an die darin
titigen Menschen - wobei wir nicht nur auf
die technische Fortentwicklung, sondern auch
auf die Bereitschaft der berufsstindischen
Organisationen und Gewerkschaften rechnen
missen, damit ein breites Verstindnis der
Berufstitigen erreicht werden kann.

Was bereits heute dem Staat auf dem Sektor
der Dienstleistungen von der Gesellschaft und
jedem einzelnen abverlangt wird - sei es auf
dem Gebiet der Bildung, des Verkehrs, des
Stidtebaus, der Raumordnung, des Umwelt-
schutzes, der inneren Sicherheit, der Wirt-
schaftsférderung, um nur einige Bereiche zu
nennen -, macht in erschreckendem Ausmaf
deutlich, wie das relative Schwinden des
Einflusses der Staatsmacht gegeniber einer
miindiger werdenden Geselischaft begleitet ist
von einer EinbuBe an eigener, selbstandiger
L ebensgestaltung des einzeinen. Es ist zu
beflirchten, daB sich diese Abhingigkeit von
staatlicher Leistung und Vorsorge bis zum
Jahre 2000 noch verstdrken wird.

Es ist deshalb wichtig, der Regierung die
Kompetenzen zu geben, die sie braucht, um
die von ihr zu erwartenden Leistungen er-
bringen zu kd&nnen. Andererseits, Herr
Ministerprisident, muB die Regierung sich auf
die Aufgaben beschrinken, die nur sie er-
failen kann. Alle anderen Aufgaben sind auf
nachgeordnete Bereiche oder spezielle
Selbstverwaltungseinrichtungen zu UGbertra-
gen.

Die zunehmende WVerschiebung der Gewichte
zugunsten eines sozialen Leistungsstaates
zwingt zu einer einheitlichen, in sich ab-
gestimmten konzeptionetlen und langerfristig
angelegten Politik. Dabei muB man sehen, daB
es der Staat, anders als die Wirtschaft, nicht
mit einlinigen Zielen, wie zum Beispiel Ge-
winnmaximierung, zu tun hat, sondern durch--
aus gegensdtzlichen, ja, widersprichlichen
Interessen Rechnung tragen mul.

Dies fihrt bei der Vorbereitung politischer
Entscheidungen notwendigerweise zu Zielkon-
flikten, die aber politisch ausgetragen werden
miissen, wenn abgewogene Entscheidungen
zustande kommen sollen. Das Kabinett darf
sich nicht in jeder Sitzung stundenlang mit
Diskussionen Uber die Probleme beschéftigen,
die nicht zu den politischen FGhrungsaufga-
ben einer Regierung gehdren. Die Regierung
muB sich von allen Routinefragen frejhalten
und sich allein auf die politische Fiihrung
beschrinken. Aber zur landespolitischen
FOihrung gehdrt auch der Wille und der Mut
der Entscheidung. Ohne wirkungsvolle FOh-
rung zerfdllt eine frete Ordnung, die Ent-
schluBlosigkeit ldhmt und zerstért die Ent-
wicklung unserer Gesellschaft, Der moderne
Leistungsstaat muB in besonderer Weise, wenn
er mit seinen Leistungspflichten nicht in
Verzug kommen will, t&ngerfristig angelegte,
also vorausorientierte Politik betreiben,

Dies ist nicht nur eine Frage der Orientie-
rung an den verfligbaren Mitteln, sondern es
missen politische Ziele vorgegeben und unter
Beriicksicntigung der finanziellen Maglich-
keiten in eine nach Priorititen geordnete
politische Gesamtplanung umgesetzt werden.
Eine sinnvolle politische Planung muB sich auf
Schwerpunkte beschranken. Sie muB aulerdem
offen und flexibel sein und Raum lassen flr
kurzfristig notwendig werdende Mabnahmen,
wenn sich Verdnderungen abzeichnen oder
Ereignisse eintreten, die nicht vorher ge-
plante, aber notwendige und schnelle Lei-
stungen erfordern.

Hier zeigt sich dann die Effektivitdt einer
politisch handelnden Regierung, die nicht In
der Planung erstickt. In einer solchen Lage
beweist sich aber auch in verstirktem Mafle
die Qualifikation einzelner Regierungsmit-
glieder, die frei von der Rcutinearbeit die
Aufgaben der politischen Flhrungsposition
begreifen und sie im GCesumtinteresse der
Regierung nutzen,

Hier ist ein weiter Raum flr die geistige
Cestaltungskraft und Cynamik  einzelner
Regierungsmitglieder, vor ailen Dingen dann,
wenn diese darOber verfligen. Denn die
Stabilitit einer demckratischen Grdnung hingt
entscheidend von der Besetzung der Flhrungs-
positionen ab, und ca bleibt diese Landesre-
gierung uns noch viele Beweise der Qualitét
schuldig.

Wenn wir in die Zukunft gerichtete Innova-
tionen verstirken wollen, dann missen wir
besonders in den Bereichen Forschung und
Technologieentwicklung mehr Mittel gezielt
einsetzen. Dieses Ziel kann aber nur erreicht
werden, wenn zwischen der Wissenschaft und

(€)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfaien

2238

Plerarprotokoll 10/29 18.09.1986

{Dorn (F.D.P.})

der Politik die notwendigen Abstimmungen
erfolgen. Der Politiker muB lernen, die Wis-
senschaft in der Zielsetzung und Methodik zu
verstehen, um frGh genug zu erkennen,
welche Erwartungen er fGr die zukinftige
Entwicklung haben kann. Der Wissenschaftler
muB begreifen, welche finanziellen Voraus-
setzungen der Politiker verantworten kann
und unter welchen politischen, geistigen und
wirtschaftiichen Kriterien der Politiker
entscheiden und handeln mufl. Ohne einen
erheblich verbesserten Dialog dieser beiden
Gruppen, der aber vorurteilsfrei gefihrt
werden muB, ist eine vernidnftige Zukunfts-
planung nicht erreichbar.

Dabei denke ich auch an die erbitterte und
mit vielen Vorurteilen belastete Diskussion in
den letzten Monaten um die Kernenergie. Ich
mochte dazu einen von mir sehr geschédtzten
frilheren Bundestagskellegen der SPD zitie-
ren, namlich Ulrich Lohmar; er schrieb in der
"Wirtschaftswoche" vom 20.06.1986:

Die Abwendung von der Kernenergie
vollzieht sich in  der politischen Mei-
nungsbildung der Bundesrepublik

Deutschland wie eine heillose und panik-
artige Flucht - gerade so, als ob mit dem
tragischen Unfall in der Ukraine der
Weltuntergang unmittelbar bevorstehe. Das
Erschreckende darin ist nicht die Suche
nach neuen und vielleicht besseren
Energiequellen, sondern die Art und
Weise, wie die Politiker den bisherigen
Leuchtturm Wissenschaft in eine moderne
Klagemauer verwandein,

An diesem Beispiel zeigt sich, wie leicht
politisch notwendige und wissenschaftlich
fundierte Entscheidungen durch ideclogisch
behaftete Debatten und  opportunistische
Reden mit dem Blick auf den Schiitz in der
Wahlurne zu verfilschten Entscheidungen oder
verbrimten Wortgefechten fihren,

{(Zuruf von der SPD: Gilt das auch far
den Kolner Kardinal?)

Birger werden verunsichert und getduscht,
da sie weder die sachlich notwendigen noch
die politisch  begrindeten  Wendemandver
nachvollziehen kénnen. Angste werden ge-
weckt und gepflegt, und in einem solchen
Klima ist es fast unmdglich, noch dringend
notwendige Sachdebatten zu fihren. Aber
auch die Wissenschaft gerdt in die Gefahr,
daR sie diese wvordergrindigen Auseinander-
setzungen und ihre Hintergrinde nur noch

irritiert und staunend verfolgt und sich
vielleicht in den so viel beschriebenen
Elfenbeinturm zurdckzieht. Alles ware nur

zum Nachteil unserer Blrger.

Wir brauchen aber mehr denn je die Koopera-
tionsbereitschaft zwischen Wissenschaft wund
Politik. Beide Seiten missen sich mit den
Voraussetzungen und den Ergebnissen der
Forschung und Wissenschaft beschéftigen und
auseinandersetzen, damit jetzt nicht wieder
falsche Weichensteilungen erfolgen. tm
Interesse aller BGrger mdssen wir alles ver-
suchen, die Risiken weitgehend beherrschbar
zu machen., Ganz ausschalten [assen sie sich
nie, Das wissen wir alle, jeder aus seinem
eigenen Lebensbereich.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir
wissen aber auch, daB unser Leben in Gegen-
wart und Zukunft nicht nur aus Veranderun-
gen besteht. Wir brauchen mehr Mut zur
Erhaltung und zum Ausbau des Bewahrten.
Was sich bewdhrt hat und noch bewahrt,
bedarf nicht stindig der Bedrohung und
Verinderung mit Reformen.

Das gift im Ubrigen nicht nur far die Schul-
und Bildungspolitik in unserem Land. Doch
auch hier sollten wir seibst die Souveranitat,
den Ruickblick und den Weitblick behaiten, um
die richtigen Entscheidungen fir die Kinder
und die Birger unseres Llandes zu treffen,
und nicht den Gerichten unsere nicht ge-
machten Schulaufgaben aufbirden.

Wenn wir in den nachsten Wochen diesen
Haushalt in den Ausschissen beraten, wird
sich zeigen, wie weit die Selbstentmachtung

des Parlaments gegenuber der Regierung
fortgeschritten ist, anders gesagt, ob die
Mehrheitsfraktion inzwischen zum Gefangenzn

der eigenen Regierung geworden isi und
damit den Anspruch auf Verdnderungen der
Regierungsvorlage wverioren hat. Wir Freien
Demokraten werden auf jeden ~all die Haus-
haltsberatungen engagiert flihren und ihren
Verlauf aufmerksam beobachten.

(Beifall bei F.D.P. und COU)

Vizeprisident Dr. Riemer: Ich erteile dem
Herrn Finanzminister das Wort.

Dr. Posser, Finanzminister: Herr Prasident!
eine Damen und Herren! lch mochte auf die
Diskussionsbeitrige der Herren Abgeordneten
Schauerte und Dorn eingehen, soweit sie sich
mit dem Landeshaushait befaflt haben, und
sodann zu dem Gesetzentwurf der F.D.P.-
Fraktion zur Verschuldung des Landes 5tel-
lung nehmen.

Was Herrn Schauerte angeht, so will ich mich
auf einige Punkte beschrinken, Ich freue
mich, daB Sie sich um einen drohenden Ver-
lust meiner GClaubwirdigkeit Sorge machen.
Sie entwickeln sich besser, als ich dachte, Zu
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{Minister Dr. Posser)

Beginn dieses Jahres haben Sie noch &ffent-
lich behauptet, ich sei schlechthin unfihig,
die Wahrheit zu sagen. lIch will auch nicht auf
ihre Bewertungen mit "Veriogenheit" und
*betrogen" und darauf eingehen, daB ich mich
in den Einzelplanen wie ein Pirat bendhme,
sondern nur einige lhrer Tatsachenbehauptun-
gen richtigstellen.

So haben Sie gesagt, bei den Investitionen
- einem, wie viele meinen, Giitesiegel eines
Haushalts ~ sei das Land Nordrhein-Westfalen
schon seit langem auf die schiechteste Position
gefallien.

(Schauerte (CDU}: Erstmalig!)

- Sie sind ein Hellseher, wenn Sie das jetzt
auf 1987 einschrinken; denn wir haben einen
Haushalt fiir 1987 wvorgelegt, aber die Mehr-
heit der Linder hat noch gar keinen Haushalt
fiir 1987 eingebracht. Wie kdnnen Sie das von
unserer Zahl, einer Sollzahl, sagen, obwohl
andere, vergleichbare Zahlen noch gar nicht
vorhanden sind? Wenn Sie fair sind, dann
kénnen Sie doch nur die Istzahlen ver-
gleichen. Nehmen wir einmal die letzten drei
Jahre. Die letzten abgerechneten drei Jahre
sind 1983, 1984 und 1985, und dafir mochte
ich lhnen einmal die Zahien nennen.

1983 hatte ' Nordrhein-Westfalen eine Investi-
tionsquote von 17,8 %. Die war besser als die
des Saarlandes mit 15,3 %, von Baden-
Wirttemberg mit 14,9 § - wir hatten 17,8 §,
Baden-Warttemberg 14,9 %! -, besser als die
von Rheintand-Pfalz mit 15,5 %, von Hessen
mit 16,7 %, von Niedersachen mit 14,0 % und
von Schleswig-Holstein mit 17,3 %. Das war
das Ist von 1983,

Jetzt kommt die Istzahl von 1984, Da hatte
Nordrhein-Westfalen eine Investitionsquote von
17,0 %. Schilechter waren das Saarland mit
16,0 %, Baden-Warttemberg mit 16,4 %,
Rheinland-Pfalz mit 15,5 %, Niedersachsen mit
13,5 % und Schleswig-Holstein mit 16,5 %.

Dann kommt das ‘!etzte abgeschlossene Jahr
1985, Wir hatten eine Investitionsquote wvon
16,0 %, das Saarland 14,3 %, Baden-
Wirttemberg 14,2 %, Rheinland-Pfalz lag mit
16,1 % gleich, Hessen mit 16,2 % leicht
dariber, und Niedersachsen hatte trotz sehr
hoher Einnahmen, n&mlich 2 Milliarden DM
allein aus der Férderabgabe und erheblichen
Zahlungen aus dem Lénderfinanzausgleich und
Bundeserginzungszuweisungen, 14,0 3,

Dann nehmen wir einmai die Sollzahlen fir
1986. Auch da Iiegen einige Bundeslander
hinter uns. Fir das laufende Jahr haben wir
im Soll des Haushalts - wir hoffen, daB wir

das erreichen - 15,4 %, Da hat das Saarland
eine Investitionsguote von 14,4 %, Baden-
Warttemberg liegt mit 15,1 % auch hinter uns,
und Niedersachsen hat eine Quote von 14,5 %.
Das sind die Zahlen, die in den Obersichten
zu den Sitzungen des Finanzplanungsrates
vom Bund geliefert werden. - Das ist eine
notwendige Richtigsteliung.

Dann haben Sie gesagt, die Personalkosten
seien viel zu hoch, und wir hatten die
héchsten Personalkosten alier Bundeslinder.
Das ist falsch. Sie rechnen die lLandschafts-
verbinde mit ein.

(Schauerte (CDU): Das mul man auch.)

Die Landschaftsverbdnde sind aber nur teil-
weise mit Aufgaben betraut, die Landesauf-
gaben sind, zum Beispiel beim StraBenver-
kehr. Ansonsten sind die Landschaftsverbin-
de (berwiegend kommunale, aus Umlagen der
Kreise und kreisfreien S5tddte ausgestattete
Organisationen, die Sozialhilfeaufgaben
Uberdrtlicher Art zu leisten haben. Der Anteil
des bLandes geht zurlick. Aber selbst wenn
Sie Land, Llandschaftsverbande und Gemein-
den zusammenrechnen, liegen wir nicht so
ungunstig, wie Sie uns darstellen, Sie haben
zwar ein Datenheft, lesen es aber offenbar
nicht.

Wenn lhnen die Personalkosten zu hoch er-
scheinen, kann ich nur fragen: Warum unter-
stiitzen Sie denn das Land nicht bei den
Bemilhungern, Perscnalkosten zu sparen? Wir
haben damals einen VorstoB gemacht. Das war
noch zur Zeit der alten Bundesregierung. Sie
haben ja gesagt, wir hitten alles getan, um
Helmut Schmidt zu schonen. Wir haben unsere
Argumente aber immer auch gagen die alte
Bundesregierung vorgebracht, wenn wir das,
was in Bonn entschieden wurde, fir sachlich
faisch hielten. [Ich nenne das 5tichwort
Lohnsummensteucr; da haben wir doch wirk-
lich gekdmpft. Denken Sie auch an die Frage
der Personalkostenentwickiung und an dle
Frage der Steuersenkungen!

{Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))

- Nein, das ist nicht wahr. Wir haben da-
gegengeredet, Jal diese Steusrscnkungen
kommen,

(Schauerte {CDU): Das ist nicht wahr!)

Es ist ja so, daB die Personalkosten bis zum
letzten Pfennig vom Bund festgelegti werden,
was die Besoldung und Vsrsorgung angeht,
Die anderen Dinge stellen nur Teilbereiche
dar. Die Jubildumszuwendungen haben wir als
einziges Land bei den Beamten stark gekirzt.
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(Minister Dr. Posser)
Wir haben Kantinenzuschisse gestrichen.
Sonstige MaBnahmen, wie sie in anderen

Lindern ergriffen worden sind, haben wir
nicht ergriffen. Wir haben also versucht, im
Rahmen unserer Mdglichkeiten zu sparen,

{Zuruf des Abg. Dr. Pohl (CDU))

- l}a, im Bundesrat. Lieber Herr Pohl, ich
habe ja gesagt: Wir haben als landesregie-
rung und als Landesparlament nur einen

geringen EinfluB auf die Personalkostenent-
wicklung. Wenn ich Sie aber so verstehen
darf, daB Sie uns bei Vorstdfien im Bundesrat
unterstitzen wollen, dann werden wir diese
Hilfe gern in Anspruch nehmen.

Weiter haben Sie die Steuereinnahmen erwahnt
und gesagt, 3 Milliarden DM seien doch
phantastisch, das habe es seit 1977 nicht
mehr gegeben, Sie mldBten aber fairerweise
hinzufigen, daB diese grofe Steigerung auch
darauf beruht, daB wir 480 Millionen DM bei
der Grunderwerbsteuer mit in die Verbund-
grundlage nehmen und damit die Einnahme des
Landes um diesen Betrag erhdhen, d. h. in
Héhe des Anteils von neun Vierzehntel, der
jetzt den Gemeinden zusteht. Nur so errei-
chen wir eine Grdfenordnung, die auch in
den siebziger Jahren nur einmal erreicht
worden ist. Ansonsten haben wir immer um
die 2,7 oder 2,8 Milliarden DM erreicht, wvon
1975 abgesehen.,

(Schauerte {(CDU): Und 1981 ein Minus!)

- Nein. lch war doch deshalb bei den Steuer-
einnahmeschitzungen vorsichtig. Wir haben in
den vergangenen Jahren Oberwiegend weniger
gehabt - bis auf ein Jahr -, als uns von dem
Arbeitskreis Steuerschétzungen angekindigt
worden war.

Im Zusammenhang mit dem Haushait 1987
sprachen Sie von Marchen und den Stern-
talern. Na, wir werden sehen. Wir werden
miterleben, wie sich der Haushalt entwickelt.
Dann wird sich auch zeigen, ob die Ansitze
im Haushalt richtig sind oder nicht.

SchlieBlich haben Sie gesagt, wir machien
einen zum Bundestagswahlkampf passenden
Landeshaushalt. Wieso? Wir haben, weil wir
davon Gberzeugt waren, daB dies der schmerz-
liche, aber noch gangbare Weg ist, vorge-
schlagen, bei den Gemeindefinanzen die
Grunderwerbsteuerbeteiligung  wegzunehmen.
Ist das populdar? Kriegen wir nicht viel Arger
damit? Mdssen wir nicht wunendlich viel
argumentieren? Wenn wir einen Wahlkampfhaus-
halt gemacht hétten, hitten wir weder unsere
Konsolidierungsanstrengungen verstirkt, noch

hitten wir eine so unpopulére Mafnahme
ergriffen,
{Beifall bei der SPD - Zurufe von der
CDhuU)
Alles, was Sie im Hinblick auf die Zukunft

gesagt haben, kdénnen wir getrost abwarten.
Der Haushalt steht zwar noch auf dem Papier:
insofern haben Sie recht. Aber er wird ja
durch die Beschliisse des l.andtags mit Leben
erfatlt; dann werden die Mittel fUur die Zwecke
eingesetzt werden, fir die sie vorgesehen
sind,

Herrn Dorn michte ich folgendes erwidern. Er
hat gefragt, was denn Konsolidierungspolitik
heie. Er sagte, man kdnne doch nicht ernst-
haft davon sprechen, daB sie verbessert
werde.

(Zuruf von der CDU: Schwerpunkte!)
Herr Kollege Dorn, die Leute im Lande meinen

ja, der Bundesregierung sei es gelungen, die
Schulden des Bundes um 100 Milliarden DM zu

senken, Das ist der Eindruck, der in der
Offentlichkeit bestent. Aber das war gar
nicht moglich, Vielmehr hat der Bundesfi-

nanzminister in den vier Jahren 1983 bis 1986
diber 100 Milliarden DM Schulden fir den
Bund mehr gemacht. Das werfe ich ihm nicht
vor. Doch er hat konsolidiert, d. h. er hat
die Neuverschuldung von 37 Milliarden DM auf
22 Milliarden DM zurickgeflhrt.

(Weiss (CDU}: Das ist enorm!)

Die Neuverschuldung wurde also um 15 Mil-
liarden DM zurickgefihrt, Das ist eine gute,
vorzeigbare Leistung

{Beifall bei der CDU)

- Moment! -, die man allerdings insofern
korrigieren mufl, ais der Bundesfinanzminister
in den letzten Jahren jeweils Uber 12 Mil-
liarden DM Bundesbankgewinn gehabt hat.

{Zurufe von der CDU)

Und weil sich der Bundesfinanzminister an
seine Zusagen gehalten hat, mit dem Bundes-
bankgewinn keine neuen Ausgaben zu finanzie-
ren, sondern ihn zur Senkung der Nettokredit-
verschuldung zu verwenden, kann man ihn -
korrekterweise - der Nettokreditaufnahme
zuschlagen. Das wird allgemein so gemacht.

{Zurufe von der CDL)

Das heidt: Die Konsolidierung im Bund, die
auch nach den Zahlen recht eindrucksvoll ist,
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(Minister Dr. Posser)

muB um den erhaltenen Bundesbankgewinn
korrigiert werden, der ja wirklich ein Ge-
schenk war.

(Zurufe von der CDU)
Die sozial-iiberale Bundesregierung hat - far

13 Jahre addiert - 13 Milliarden DM Bundes-
bankgewinn bekommen. Die neue Bundesregie-

rung hat in vier Jahren 48 Milliarden DM

Bundesbankgewinn als Geschenk bekommen.
[(Weiss (CDWU): Das ist alles erwirt-
schaftet!)

Das darfen Sie doch bei
nicht auBer acht lassen,

einer Berechnung

(Beifall bei der SPD - Zurufe von der

Ccbu)

Wenn Sie also sagen,
habe konsolidiert

die Bundesregierung

(Zuruf von der CDU: Das hat sie!)

- ja, das hat sie; das sage ich doch -, dann
missen Sie, wenn Sie auch nur einigermaBen
ein Gefihl fir FairneB haben, hinzufigen:
Die Landesregierung und die dahinterstehende
Mehrheitsfraktion des Landtags haben noch
stirker konsolidiert als die Bundesregierung,

die dafQr national und international Gberaus
gelcbt wird.
(Zustimmung bei der 5PD - Lebhafte

Zurufe von der CDU)
Wir haben 1981 - -
(Zurufe von der CDU)

- Ihr Schreien hilft doch nicht weiter! Was
sollen denn die Bargerinnen, die das mitver-
folgen, fir einen Eindruck haben, daB Sie
dauernd so dazwischenschreien! Sie haben
doch hier schon lange reden kdnnen, und Sie
kénnen nach mir wieder reden. Da brauchen
Sie sich doch hier nicht so schreiend aufzu-
fahren.

Dann kam ein nichster Gedanke von lhnen,
Herr Kollege Dorn. Sie haben gesagt: Wenn
ich das Anwachsen der Schulden sehe und
das Ausgabenwachstum betrachte, dann ist
das wirklich besorgniserregend. Ja, sicher-
lich! Nur: daB wir beim Ausgabenwachstum an
bester Stelle von allen Bundesl@ndern stehen,
das heiBt, daB wir den Ausgabenzuwachs sehr
begrenzt haben und dennoch so viel Schulden
aufnehmen muBten, zeigt doch, daB die
Finanzausstattung des Landes Nordrhein-
Westfalen im bundesstaatlichen Finanzaus-

gleichssystem nicht richtig sein kann. Daf
wir bei durchschnittlichen Steuereinnahmen
zum Beispiel die groBe Sonderlast Kohle mit
inzwischen (ber 15 Milliarden DM bar aus der
Landeskasse bezahlen mufiten, das bleibt alles
bei lhnen unerwdhnt.

{Zustimmung bei der SPD)

Also, wenn Sie sagen, es misse gehandelt
werden, dann sage ich: Jawohl, wir sind ja
dabei, die WNettokreditverschuldung zu sen-

ken, Da sitzen wir ja doch wahrscheinlich in
einem Boot.

Und nun méchte ich Sie einmal an die gemein-

same Zeit hier bis 1980 erinnern. Wir hatten
1977 1,237 Milliarden DM Mettokreditauf-
nahme, 1978 4,5 Milliarden DM - da waren

Sie noch dabei -, 1979 4,6 Milliarden DM.
Dann haben wir gemeinsam den Landeshaus-
halt 1980 beschliossen, und da hatten wir eine
Nettokreditaufnahme wvon 8,069 Miltiarden DM,
Dann kam das Jahr mit der héchsten Verschul-

dung: 10,1 Milliarden DM - natirlich im
wesentlichen auf friher gefalBte Beschlisse
zur(ickzufUhren, die sich nun finanziell

Dann haben wir das gedrickt:
1982 8,9 Milliarden, 1983 7.5 Milliarden,
1984 6,9 Milliarden. Im wvergangenen Jahr
haben wir das wegen eines Einbruchs wvon
ungefdhr 500 Millionen DM bei den Steuer-
einnahmen leider nicht fortsetzen k&nnen.
Und jetzt unternehmen wir eine grofe An-
strengung, auf 5,645 Milliarden zu kommen,

auswirkten.

Das ist doch ein Schritt: wvon 10,1 Milliar-
den DM Neuverschuldung in 1981 bei
niedrigerem Haushaltsvolumen auf 5.6 Mil-

liarden DM im ndchsten Jahr herunterzukom-
men! Da kdnnen Sie vielleicht sagen: Das Ziel
ist zu ehrgeizig. Aber zu erkldren: hier
geschieht nichts in Richtung Konsolidierung
- das kann man fairerweise nicht tun!

{Beifall bei der SPD)

Nun %ommt also das Wachstum der Ausgaben.
Da will ich lhrnen doch auch einmal sagen
- bei aller Freundschaft zur alten Koalition,
die wir ja bis 1980 hatten -: Wir hatten die
Steigerungsrate 1978 - da steht allerdings in
unserem Datenheft, das sage ich der FairneB
halber dabei - 13,3 %; das wire nicht wvoll
vergleichbar., Aber nehmen wir 1979: plus
§,1 %, 1980 plus 11,0 §. Dann haben wir das
1981 heruntergedrickt auf 4,9 %, 1982 auf 1,9
%, 1983 auf mirus 1,1 %, Wir haben in den
Jahren 1982 bis 1984 - und damit stehen wir
einzigartig Im ganzen Bundesgebiet da -, in
drei Jahren addiert, eine Steigerung der
Ausgaben wvon 2,8 § gehabt, das heiBt, wir
haben im Durchschnitt dieser Jahre unter
einem Prozent gelegen, das nidchstbeste Land,
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Rheinland-Pfalz, bei sechs Komma etwas. Sie
sehen doch diese Anstrengungen, und deshalb
ist es nicht richtig. was Sie an Argumentation
vorgetragen haben: Hier geschehe nichts; es
misse jetzt endlich gehandelt werden.

Richtig ist bei den Personalausgaben, daB ein
Stellenabbau, der in Stellen mefbar ist, nicht
eingetreten ist, weil es ganz Uberwiegend
kw-Vermerke sind. Das liegt aber am Beamten-
recht. Wir kénnen ja Beamte nicht entlassen,
auch wenn ihre Aufgaben erledigt sind oder
wenn etwa in der Schule die Schiler-lehrer-
Relation deutlich (berschritten wird und wir
da Gber 14 000 kw-Vermerke haben.

Mich bedriickt diese Lehrerarbeitslosigkeit,
und wenn ich irgendwo Celd auftreiben kénn-
te, dann wlrde ich diese jungen Menschen
einstellen. Aber ich kann es leider nicht. Das
bedriickt mich. Wir arbeiten - und bei Beam-
ten kann man das nicht anders machen - mit

kw-Vermerken. Das heibt: Die Stelle féallt
weg, wenn sie frei wird. Das kann sich
hinziehen. Deshalb kénnen Sie aber nicht
sagen, wir unternihmen beim Stellenabbau

nichts. Wir haben ja immerhin auch seit 1981
insgesamt Uber 13 000 Stellen wirklich abge-
baut,

SchlieBlich haben Sie von den Steuereinnah-
men gesprochen: Sie seien doch im Jahre 1986
sehr gut. Das ist richtig, Ich gebe ja jeden
Monat eine Meldung darUber heraus. Da wird
doch nicht eine Mark verschwiegen. Aber ich
habe darauf aufmerksam gemacht, daff wir in
diesem Jahr eine Sonderbewegung gehabt
haben, Gber die ich wegen des Steuergeheim-
nisses nicht sprechen kann, vor allem was die
Héhe angeht, Aber der Parlamentarische
Staatssekretir im Bundesfinanzministerium,
Voss, hat diese Sonderbewegung im "Handels-
blatt" im Sommer mit dem Namen "Flick"
umschrieben, und insofern ist das eine vor-
verdffentlichte geheimhaltungsbedirftige

Tatsache.

Frau Vizeprdsident Friebe: Herr Minister,
gestatten Sie eine Zwischenfrage? - Nicht
mehr? Danke schén, ist erledigt.

Dr., Posser, Finanzminister: Nein, danke
schon.

Also: Das ist die Erkldrung daflur. Ich habe

lhnen, wenn ich mich nicht irre, im AusschuB
sogar vertraulich, auBerhalb des Protokolls,
die Zahl genannt. Deswegen werden wir, so
hoffen wir jedenfalls zuversichtlich, in diesem

Jahr den Ansatz erreichen und wvon der
Einnahmenseite her nicht mehr in Probleme
kommen.

Vieiter haben Sie die Steuerpolitik ange-
sprochen und gesagi, es wire besser, wenn
man dem Birger das OCeld in der Tasche
lieBe, als daB es der Staat verteile. Das ist
im Grundsatz richtig: ich bekenne mich dazu.
Nur: Wenn man dem Staat Verteilungsaufgaben
gibt und Dienstleistungen von ihm erwartet,
dann muB der Bdrger dafiir Verstdndnis
haben, dafl der Staat dazu Celd braucht. Mit
diesem Geld, das der Blirger uns gibt, mul
man sparsam umgehen - das ist auch meine
Lebensmaxime -, mindestens so sparsam wie
mit privatem Geld. Da werden wir keinen
Unterschied in der Beurteilung haben.

Aber, worum es uns geht, das ist doch etwas
ganz anderes. Wenn man schon glaubt, man
habe einen Spielraum flir Steuersenkungen,
dann darf man sie nicht so machen, wie sie
jetzt 1986/88 gemacht worden sind und wie sie
sich nach allen AnkdOndigungen flr die Zeit
nach 1987 noch schlimmer auswirken sollen.

(Abg. S5chauerte (CDU} meldet sich zu
einer Zwischenfrage.)

- Nein, ich lasse keine Fragen zu,

ich will lhnen das an einem Beispie! erkliren,
lch kann doch nicht sagen: "Ich hebe die
Kaufkraft der breiten Schichten, damit die
Inlandsnachfrage durch mehr Einkommen als
friher weiter geférdert wird", wenn ich eine
Steuersenkung in zwei Stufen durchfihre, die
einem kinderlos verheirateten Ehepaar mit
36 000 DM zu versteuerndem Jahreseinkommen
eine steuerliche Entlastung wvon 144 DM im
Jahr gibt und einem Ehepaar chne Kinder mit
260 000 DM zu versteuerndem Jahreseinkom-
men eine Entlastung von 7 330 DM!

Nun werden Sie sagen: "lch kanin nicht dern,
der 260 00¢ DM im Jahr wverdient, genausn
entlasten wie den mit 38 000 DM Jahresein-
kommen, ndmlich mit 144 DM." Da gebe ich
lhnen recht, Nur, ich muB abheben auf die
Steuerlast. Das Ehepaar, das 260 000 DM im
Jahr zu versteuern hat, zahlt 19,13mal sovie!

Steuern wie das Ehepaar mit 36 000 DM
Jahreseinkommen.
(Schauerte (CDU): Jemand, der Kkeine
Steuern zahlt, hat gar keine Ent-
lastung!}

Also, sagen wir grofiziigig: 20mal soviel, Wir
haven Oberhaupt keine Bedenken, dall ein
sehr gut verdienendes Ehepaar gegendber
einem durchschnittlich verdienenden Ehepaar
um ein Sovielfaches mehr entlastet wird, als

es steuerliche Lasten trégt. Aber diese
Steuersenkung hat dazu gefiohrt, daB ein
Ehepaar, das nicht einmal 20mat steuerlich
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stirker belastet ist als das durchschnittlich erheblichen Teil dazu beigetragen, daB die
verdienende, nicht 20mal, sondern dber 50mal exorbitanten Haushaltsdefizite entstanden

stirker entlastet wird. Da liegt unsere Kritik;
da sagen wir: Daflr solite man das dringend
bendtigte Geld nicht ausgeben!

(Beifall bei der SPD)

Dann wird uns gesagt, der Spitzensteuersatz
wirde in der ndchsten Legislaturperiode
gesenkt. Das sei ganz besonders wichtig. Die
einen sagen: auf weit unter 50 %; die anderen
sagen: auf etwas unter 50 %. Wenn wir sehr
viel Geld hitten - warum sollte man das nicht
tun?

[Dr.
Zwischenfrage. -
Fragen zu!)

Linssen {CDU) meldet sich zu einer
Zurufe: Er 138t keine

Da kénnte man ja fragen: Kann man dann
nicht auch den Spitzensteuersatz senken? Ich
wire sofort damit einverstanden, wenn wir
Geld genug hitten. Aber wir missen uns
doch auch einmal ({berlegen, ob das ein
wichtiges Erfordernis ist. 56 % Einkommen-
steuer zahlt sowieso niemand.

{Zuruf von der CDU: Doch!)

- Nein, Sie zazhlen das immer wvon einem
Betrag, der um mehr als 14 000 DM unter dem
zu versteuernden Einkommen liegt. Deshalb
mdchte ich lhnen sagen, wer 55 % bezahit.
55 % seines gesamten Jahreseinkommens zahlt
ein lLediger, der 1,5 Milionen DM zu ver-
steuerndes Einkommen im Jahr hat - nicht
Vermdgen, sondern Einkommen im Jahr! Wenn
er verheiratet ist, zah!t er 55 % seines
Jahreseinkommens, wenn er zusammen mit
seiner Ehefrau ein Jahreseinkommen von
3 Millionen DM hat. Ist es denn in unserer
Lage, wo wir nach der mittelfristigen
Finanzplanung  des Bundes, die Herr
Stoltenberg vorgelegt hat, im Bund auf die
500-Milliarden-DM-Verschuldungsgrenze  hin-
marschieren, ein vordringliches Anliegen,
diejenigen steuerlich zu entlasten, die als
Ledige im Jahr 1,5 Millionen und als Ver-
heiratete im Jahr 3 Millionen DM Einkommen
haben?

{Zustimmung bei der SPD}

Nun weiB ich natdrlich, daB gesagt wird:
"Schaut einmal auf die USA, was die jetzt
vorhaben; da ist das ja noch viel toller!”

(Dr. Biedenkopf {CDU):
30 Miltionen DM zugrunde
nicht 3 Millionen DM1!)

Sie milssen
legen und

Dazu kann ich nur sagen: Die bisherige
Steuerreform in den USA hat jedenfalls einen

sind. Und jetzt kommt der neue Vorschlag der
amerikanischen Regierung, der ja in diesem
Monat im VermittlungsausschuB ist, weil das
Abgeordnetenhaus und der Senat sich schon
weitgehend dahin verstdndigt haben. Er sieht
weitere Steuerentlastungen wvon 122 Milliarden
Dollar vor. Das halte ich aber fdr richtig,
weil umgekehrt ndmlich 125 Milliarden .Dolar
Beitrag erfolgen sollen durch die Wirtschaft,
durch Streichung von Steuerverginstigungen
und Privilegien der Wirtschaft. Das heift,
diese neue amerikanische Steuerreform, die
hier - allerdings offenbar ohne Kenntnis ihres
Inhalts - als gut propagiert wird, verteilt
tatsichlich, und das ist ganz lUberraschend zu
wissen - aber sie ist ja auch von Demokraten
im Reprisentantenhaus eingebracht worden -,
mehr Einkommen an die breiten Schichten und
erhoht damit tatsachlich die Kaufkraft. Und
sie wird, weil sie aufkommensneutral sein soll
und nicht den Staat Geld kosten sofl
- anders, als es bei uns geschient und vor-
gesehen ist -, von der Wirtschaft bezahlt.

Genau das, was hier jetzt propagiert wird,
z. B. die Verkiirzung der Abschreibungs-
fristen, wird in den USA gerade abgeschafft.
Da werden die Abschreibungsfristen f{ir die
Wirtschaft wverldngert! - Hier wird gesagt,
der Schuldzinsenabzug misse wieder einge-
fithrt werden. Er wird in den USA durch die
neue Steuerreform gerade abgeschafft! Also,
da kénnen wir uns wirklich einmal die
Amerikaner zum Vorbild nehmen,

{Zustimmung bei der SPD)

Nun, meine Damen und Herrer, l!assen Sie
mich noch auf den Vorschlag der F.D.P.-
Fraktion eingehen. Der Cesetzentwurf enthalt
ja zwei Hauptelemente: in Artikel I soll durch
eine Entschuldungsstaffe! der idhriiche
Héchstbetrag der Nettoneuverschuidung
gesetzlich festgeschrieben werden, und zwar
in der Foerm, daB, mit einer Neuverschuldung
von 3,7 Milliarden DM im Jahre 1987 begin-

nend, in i3hrlich fallenden Raten 1991
schlieflich die Neuverschuidung null DM
erreicht.

In finanzpotitischer Hinsicht sind die Ab-

sichten der F.D.P.-Fraktion wvon denen der
Landesregierung, wie sie in der lhnen vor-
gelegten Finanzplanung ihren  Ausdruck
finden, gar nicht so weit entfernt. Fir 1989
weichen die Vorstellungen um 1 Milliarde DM
ab. Wir sagen: minus 3,2 Milliarden DM; Sie
sagen: minus 2,2 Milliarden DM. Fir 1990
betrigt die Differenz nur 900 Millionen DM,
Wir sagen: 2 Milliarden DM; Sie sagen:
1,1 Milliarden DM.

(C)

(D)



(A}

(8)

Landtag Mordrhein-Westfalen

2244

Plenarprotokoll 10/29 18,09.1986

(Minister Dr. Posser)

Eine weitere Senkung der Nettoneuverschul-
dung im Jahre 1991 liegt auf der Linie der
Konsolidierungsvorstellungen der Landesre-
gierung. Dieses Jahr ist aber in der jetzigen
Finanzplanung noch nicht erfaBt.

Ich kann daher zunichst feststellen, dal}
Landesregierung wie F.D.P.-Fraktion in der
Zielsetzung nahe beieinanderliegen. Die mit

der Entschuldungsstaffei angestrebten fi-
nanzpolitischen Ziele kann die Landesregie-
rung grundsdtzlich begriBen,

Die von der Landesregierung geplante Rick-
fihrung der Nettokreditermichtigung auf
2 Milliarden DM im Jahre 1990 bedeutet eine
Reduzierung gegeniber 1981 ~ dem Jahr mit
der hochsten  Nettoneuverschuldung -  um
80,2 %.

Die Landesregierung zieht aus dem Gesetz-
entwurf fir das Land den Schiuf, daB die
Fraktion der F.D.P. bei den Haushaltsbera-
tungen die Konsolidierungsabsichten  der
Landesregierung unterstitzen oder durch
andere, gleichwertige Vorschlige ersetzen und
dariber hinaus noch zusdtzliche Konsolidie-
rungsvorschidge vorlegen wird, denn ohne
solche konkreten KonsolidierungsmaBnahmen
wire die vorgeschlagene Entschuldungsstaffel
eine nicht zu verwirklichende bloBe Deklama-
tion.

Das gilt besonders far 1987 und 1988. In
diesen beiden Jahren will die F.D.P.~-Fraktion
die von der Landesregierung vorgeschlagene
Neuverschuldung um knapp 2 Milliarden DM
bzw. 1,3 Milliarden DM unterschreiten, Durch
welche konkreten KirzungsmaBnahmen dies
erreicht werden soll, wird nicht dargelegt,
wie ja der gesamte GCesetzentwurf keine
einzige inhaltliche Konsolidierungsvorstellung
entwickelt,

Die Landesregierung hidlt es fUr ausgeschlos-
sen, die Neuverschuldung 1987 und 1988 auf
3,7 bzw. 3,3 Milliarden DM zu senken.
Bereits die Verwirklichung der von der
Landesregierung vorgeschlagenen Konsolidie-
rungslinie, also im ndchsten Jahr gut
1,2 Milliarden DM weniger als in diesem Jahr,
wird einer groBen Kraftanstrengung und
schmerzhafter Eingriffe beddrfen.

ich sehe keine vertretbare Moglichkeit, diese
finanzpolitische Linie noch weiter erheblich zu
verschirfen. Dem steht vor allem entgegen,
daBl im Jahre 1988 die zweite Stufe des
Steuersenkungsgesetzes 1986/88 wirksam wird,
die dem Land weitere Steuerausfalle vorn rund
830 Millionen DM und den Gemeinden des
Landes - jeweils nach kommunalem Finanzaus-
gleich - von rund 630 Millionen DM bringt.

Soliten die wvom Bundesfinanzminister er-
wogenen und von der Bundes-F.D.P. unter-
stiltzten  Steuersenkungspldne nach 1988
Wirklichkeit werden, wirden die Konsolidie-
rungsbemihungen des Landes weiter er-
schwert,

Deshalb meine Bitte an die Kolieginnen und
Kollegen der F.D.P.-Fraktion: Wenn Sie ein
so ehrgeiziges Ziel verfolgen, dann sagen Sie
uns, wie Sie das zu erreichen gedenken.

Wir haben die groBen Ausgabenbiicke "Per-
sonalausgaben" - ich bitte darum, dabei immer
das Beamtenrecht zu bedenken -, die Lei-
stungen an die Gemeinden und rechtiiche
Verpflichtungen, bei denen wir Komplementdr-
mittel zur Verflgung stellen, wie z. B. beim
Wohngeld und bei den Gemeinschaftsaufgaben.

Wenn Sie da Spielraum sdhen, waren wir
lhnen dankbar. Ich will nicht ganz aus-
schlieBen, dafl meine Mitarbeiter das eine oder
andere Ubersenen haben k&nnten - ich spre-
che im Konjunktiv -, aber dall dabei zusdtz-
lich 2 Milliarden DM herauskdmen oder auch
nur 100 Millionen DM - also 1/20 dieses Be-
trages -, mufl ich mit Bedenken versehen.

In finanzpolitischer Hinsicht sind die guten

Absichten der F.D.P.-Fraktion zwar zu
begralen,
(Schauerte (CDU): Er ist unserer

Meinung beigetreten!}

es fehlt aber an jeglichen konkreten Vor-
schidgen und auch - wie mir scheint - an dem
realistischen Blick fiar das tatsdchlich Még-
liche,

{Zustimmung bei der SPL)

ich will thnen aufzeigen, wie ehrgeizig das
Vorhaben fur die nachsten Jahre ist. Wirde
der Bund diesem Vorschlag folgsn, dann
muBte er in seiner Finanzplanung fir 1990
eine Nettokreditermichtigung wvon 7.4 Mil-
liarden DM ausweisen., Herr Stoltenberg aber
sieht - und das halte ich fur realistisch - fir
das Endjahr seiner neuen, gerade vorgelegten
Finanzplanung eine Nettokreditaufnahme von

22,3 Milliarden DM vor, d. h., Herr
Stoltenberg rechnet damit, daB er dreimal
mehr Kredit braucht, als Sie es nach lhrem

Entschuldungsgesetz in der Relation Bund zu
Land flir das Land Nordrhein-Westfalen vor-
sehen.

Es wiare vielleicht - wenn ich mir diesen
Hinweis erlauben darf - ratsam, wenn Sie
dieses Konzept der F.D.P.-Bundestagsfraktion
zuleiten, damit sie einen entsprechenden
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Vorschlag macht, Dieser wird meinen Kollegen dieser beiden Instrumentarien: Der Haus-

Stoitenberg sehr Oberraschen; denn dall er
mehr als zwei Drittel der von ihm vorge-
sehenen Nettokreditaufnahme einsparen konn-
te, auch ohne daB konkrete Vorschlage kom-
men, scheint mir - ich kenne ihn lange ge-
nug - als zweifelhaft. Er wird das als nicht
serids ansehen,

Der Vorschlag, eine Entschuldungsstaffel
durch Landesgesetz zu beschlieBen, begegnet
aber rechtlichen Bedenken, die in den Aus-
schuBberatungen zu vertiefen sein werden,
- Herr Kollege Rohde, Sie konnten gerade
nicht dabei sein, als ich es finanzpolitisch
begrift habe, was Sie vorschlagen. - So ist
gem3B 5§58 9 und 14 Stabilititsgesetz fir die
Haushaltswirtschaft des Bundes wie auch der
Linder eine finfjdhrige Finanzplanung zu-
grunde zu Jlegen, Diese mittelfristige Fi-
nanzplanung ist alljadhrlich der Entwicklung
anzupassen und fortzufihren.

Eine der wesentlichen GrdBen ist dabei die
Entwicklung der jahriichen Nettokrediter—
michtigung. Da diese aber nahezu unaus-
weichlich von der jeweiligen wirtschaftiichen
Entwicklung, der Situation des S5teuerrechts
und des Steueraufkommens sowie den aktuel-
len Haushaltsbedarfnissen beeinfluBt wird, ist
die gesetzlich normierte alljdhrliche Anpassung
der mittelfristigen Finanzplanung nur méglich,
wenn auch die alljihrliche Nettonheuverschul-
dung im Rahmen der Fortschreibung zur
Disposition des Landtags steht. Aus diesem
Grunde ist eine Vereinbarkeit zwischen der im
Gesetzentwurf vorgesehenen Entschuldungs-
staffel und der gesetzlichen Forderung an die
Regierungen in Bund und Landern zur alljahr-
tichen Fortschreibung der  mittelfristigen
Finanzplanung nicht hersteilbar,

Weitere Zweifel an der Vereinbarkeit mit
geltendem Bundes- wie Landesrecht ergeben
sich aus der Begrindung zu § 1 des Gesetz-

entwurfs. Danach soll mit der gesetzlichen
Festlegung einer mittelfristigen Entschul-
dungsstaffel die parlamentarische Verant-

wortung auf den Bereich der mittelfristigen
Finanzplanung ausgedehnt werden, Nach dem
Stabilititsgesetz, einem Bundesgesetz, ist die
mittelfristige Finanzplanung jedoch von der
jeweiligen Regierung zu beschlieBen und dem
Parlament lediglich zur Kenntnis vorzulegen.

Eine parlamentarische Verantwortung fGr die
mittelfristige Finanzplanung in Form eines
Gesetzesvorbehalts besteht somit nicht. Der
Grund dafiir, daB im Gegensatz zum Haushalts-
plan und Haushaitsgesetz bei der mittel-
fristigen Finanzplanung die Regierung als
Entscheidungstréger fungiert, besteht in der
unterschiedlichen Wirkung und Bedeutung

haltsplan ist als ein vom Parlament be-
schlossenes Voilzugs- und Kontrollinstrument
ein eindeutiger Akt der Legislative. Die
mittelfristige Finanzplanung hingegen hat
lediglich die Aufgabe, den politischen Willen
der Regierung zum Ausdruck zu bringen und
insoweit dem Parlament als Orientierungshilfe
zZu dienen, an die das Parlament nicht gebun-
den ist.

Diese eindeutige gesetzliche Festlegung des
zustandigen Entscheidungstrigers auf die
Exekutive wird auch nicht durch § 14 Sta-
bilitdtsgesetz berdhrt, wonach die Regelung
der Zustandigkeit den Landern (iberlassen
bleibt; denn eine Zustindigkeitsregelung
gemafl Stabilitdtsgesetz kann immer nur unter
Bericksichtigung der verfassungsrechtlich
vorgegebenen Gewaltenteilung erfolgen.

Eine gesetzliche Entschuldungsstaffei, wie im
Entwurf vorgesehen, wirde Gberdies das
verfassungsrechtlich festgelegte Initiativrecht
der Landesregierung zur Vorlage des Haus-
haltsentwurfs berdhren,

Abgesehen von diesen rechtlichen Bedenken,
wire es ein frrtum, wenn die F.D.P,-Fraktion
meinte, die mittelfristige Finanzplanung sei
nur eine unverbindliche Absichtserkidrung
der Landesregierung. lhr wird im Gegenteil
gerade in bezug auf die durch die zuklnftige
Nettokreditermichtigung vorgezeichnete
Konsolidierungslinie fGr die Regierung eine
entscheidende Bedeutung eingerdumt, Ich darf
einmal kurz aus der Ilhnen vorliegenden
Finanzplanung bis 1990 zitieren:

Die Linie der zukinftigen Nettokrediter-
méchtigungen zeigt den Konsolidierungs-
pfad auf, sie wird Richtschnur bei der
Aufsteilung auch der kommenden Haushaite
sein.

Die Konsolidierungslinie steckt auch im
mittelfristigen Zeitraum die Grenze des
Volumens der einzelnen Jahreshaushalte
ab. Die Neuverschuldung ist nach diesem
Konzept nicht RestgrioBe, sondern die
Ausgabenhdhe wird durch die Nettokredit-
ermichtigung laut Konsolidierungsiinie und
die voraussichtlichen ordentlichen Ein-
nahmen determiniert.

In der Vergangenheit hat die Landesregierung
bewiesen, daB sie es mit diesem Konzept ernst

meint., Die Nettokreditermichtigungen wvon
6,9 Milliarden DM in diesem Jahr und wvon
5,6 Milliarden DM im ndchsten Jahr sind

nichts anderes als die Realisierung der in
Finanzplanungen fraherer Jahre  bereits
vorgesehenen Konsolidierungslinie.
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Uber die zukinftige Konsolidierungslinie muB
allerdings dann neu nachgedacht werden,
wenn zum Beispiel durch weitere Einnahmever-
luste in Milliardenhdhe das Lland geschidigt
sein wird. Hier ist dann zu untersuchen, ob,
wenn diese Mindereinnahmen voll auf der
Ausgabenseite ausgeglichen werden solilen,
dies eine unvertretbare, eventuell sogar
aufgrund gesetzlicher und  vertraglicher
Verpflichtungen unzuldssige Einschrankung
von Landesleistungen darstetlt,
Das ist das Hinter-

{Schauerte (CDU):

tirchen.}

Insofern bedeutet eine ahsolute Festlegung
der Nettokreditermichtigungen fir finf Jahre
im wvoraus einen Verzicht auf Handiungsalter-
nativen, die bei verdnderten Rahmenbedingun-
gen aus &konomischen und/oder finanzpoli-
tischen Grinden vorzuziehen, eventuell sogar
aufgrund des hohen Anteils gesetzlich und
vertraglich gebundener Ausgaben an den
Landesleistungen unvermeidbar wiren.

in threm Artikel Il wird der Obergang wvom
Soll-Abschlufl des Haushalts zum sogenannten
Ist-Abschlufl vorgeschlagen, Dieser Vorschlag
bedarf einer eingehenden Prifung - wie auch
natirlfich der wunter Artikel | gemachte. Der
Bund hat sich bereits bei der Haushalts-
rechtsreform von 1969 fir eine Regelung des
Ist-Abschlusses entschieden, den er im
Unterschied zu den meisten Lindern schon
seit dem Jahre 1955 praktizierte,

Auch die Landesregierung hat in der Vergan-

genheit Oberlegungen dariber angestellt,
welcher AbschluB vorzugswirdig sei, ist
allerdings noch zu keinem abschlieBenden

Ergebnis gekommen, da eine Fdlle von GCe-
sichtspunkten zu bedenken sind, die ich hier
nur andeuten kann, die aber bei den Aus-
schuBberatungen grandticher beleuchtet
werden sollen,

ich méchte mich daher heute mit dem knappen
Hinweis begniigen, daB der Ubergang zum
1st-AbschluB zwar das Prinzip der Jéhrlich-

keit der Haushaite stirker betont und die
Verkniipfung der Restefreigabe mit einer
kassenmaBigen Deckung aus dem laufenden
Haushalt aus rechtsordnerischen Gesichts-

punkten einen besonderen Sinn ergibt;

(Dorn (F.D.P.): Und auch aus Grinden
der Kontrollierbarkeit!)

auf der anderen Seite verschwindet der
sogenannte Schattenhaushalt damit aber
keineswegs, wie das Beispiel des Bundes doch
zeigt.

Auch hatte in der Vergangenheit das Gegen-
argument Gewicht, daB der im Lande herkdmm-
liche Soll-AbschluB sich ais haushaltspoli-
tisches Instrument durchaus ebenfalls bewdhrt
hatte und den besonderen Vorzug bot, im
Haushaltsvolizug flexibler vorgehen zu kén-
nen.

Wie auch immer man sich in dieser Frage
letztlich entscheidet, vor einem Irrtum mdchte
ich warnen: Konsolidierungsfortschritte sind
weder von der einen noch wvon der anderen
Abschlufiform an sich zu erwarten; denn
hierbei handelt es sich letzten Endes um
Haushaltstechnik. Konsolidierungsfortschritte
sind aber nur zu haben um den Preis inhalt-
licher Entscheidungen Uber Ausgabenverzich-

te, Hier ist Politik nicht durch Technik zu
ersetzen.
Diesen Irrtum kann der Cesetzentwurf der

F.D.P,-Fraktion vielleicht férdern; darin liegt
seine eigentliche Problematik. Lassen Sie mich
daher mit der Bitte schlieen, alle Fraktionen
des Hauses méchten bei der Beratung des

Gesetzentwurfs und des Haushaitsentwurfs
ihre Vorstellungen UGber die Inhalte der
Landespolitik, wvor aliem Ober weitere Auf-

gaben- und Ausgabenverzichte, zu erkennen
geben. Nur, wenn wir uns dort zu mutigen
Schritten durchringen, werden beim Abbau
der Neuverschuldung des Landes Fortschritte
zu erzielen sein.

(Beifall bei der SPD)

Frau Vizeprisident Friebe: FuUr die Fraktion

der CDU erteile ich jetzt Frau Abg. Thoben
das Wort,

Frau Prasidentin! Meine
Damen und Herren! Herr Posser, gestatten
Sie mir eingangs nur einen Hinweis: 5ie
kénnen es offensichtlich bei keiner Cebatte
unteriassen, mit irgendwelciien Zanlenspielen
Sozialneid in die Geseilschaft hinginzutragen.

Frau Thoben (CDU):

{Beifall bei
der SPD)

der CDU - Widerspruch bei

- Nein, nein! Es gibt in der ganzen Bundes-
republik, Herr Finanzminister, keine Debatte
um den Spitzensteuersatz ohne eine Parallel-

diskussion um den Abbau von Steuervergunsti-

gungen. Genau diesen zweiten Teil vermeiden
Sie und verschweigen Sie wissentlich. Ich
finde das nicht fair.

(Beifall bei der CDU])
Der Landeshaushalt 1987 wird zu einem Zeit-

punkt debattiert, zu dem die Festlichkeiten
anjdBlich des 40. Geburtstages unseres Bun-

(C)

(D}



(A}

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

2247

lenarprotokoll 10/29 18.09.1986

(Frau Thoben (CDU})

deslandes allmahlich dem Hohepunkt zustre-
ben. Es bietet sich deshalb an, ihn in einen
etwas gréBeren Zusammenhang zu stellen,

Das Land Nordrhein-Westfalen war nach dem
zweiten Weltkrieg die Region, in der die
wesentliche Aufbauleistung zustande gebracht
wurde. Die hier ansassige Grundstoff- und
Produktionsgiterindustrie muBte den Kern der
Leistungen erbringen. Die Menschen, die dort
arbeiteten, strengten sich an, S5ie hatten
schwere, auch kérperlich schwere Arbeit zu
verrichten,

Im Land Nordrhein-Westfalen wuchs deshalb
der Wohistand, die Versorgung der Bevdilke-
rung weitaus schneller als in anderen Teilen
der Bundesrepublik. Nordrhein-Westfalen war
das blithende industrielle Kernland unseres
Vaterlandes. Menschen, die hier lebten und
arbeiteten, konnten sich relativ frih ver-
gleichsweise viel leisten, und wegen der
Finanzkraft des Landes trugen wir dber den
Finanzausgleich nicht unerheblich auch zum
Aufbau der Wirtschaft in anderen Bundeslin-
dern bei. GroBe Ansiedlungsvorhaben, Grin-
dungsentscheidungen far Universitéten im
Ruhrgebiet, maBgebliche Infrastrukturin-
vestitionen fielen in diesen Zeitraum.

Als die SPD in der zweiten Halfe dieser
vierzig Jahre die politische Verantwortung in
diesem Land Gbernahm, fand sie alles vor,

was an Voraussetzungen und F3higkeiten
notwendig ist, um auch in den folgenden
zwangzig Jahren innerhalb der Bundesrepu-
blik als Industrieland eine flhrende Rolle

spielen zu kdnnen. Was hat die SPD in ihrer
Regierungsverantwortung daraus gemacht? Sie
ist der far Sozialisten typischen Versuchung
erlegen, sich auf Erreichtem auszuruhen, sich
in den Bestinden einzurichten,

{Zuruf des Abg. Blssow (SPD): Werden
Sie doch mal originell.)

es sich bequem zu machen, Herr Bilssow,
angesammeltes Kapital zu verbrauchen, kurz:
die Aufbauleistungen zu verfrihstiicken.

(Zustimmung bei der CDU)

In nicht ganz zehn Jahren - und immerhin:
fiir diesen Zeitraum ist bereits der jetzige
Ministerprisident hier in politischer Ver-
antwortung -, in nicht ganz zehn Jahren hat
er die Schulden des Landes mehr als verdrei-
facht, die Zinsausgaben fir diese gemachten
Schulden vervierfacht

(Bissow (SPD): Mal etwas Neues!)
- Herr Blssow, Sie behalten sonst nichts -,

{Beifall bei der CDU)

die Investitionsquote rutschte wvon 22,4 % im
Jahre 1979 auf nur noch 14,4 % im Jahre
1987. Und der Stddtebauminister kirzt die
Investitionen far den Eisenbahn- und &ffent-
lichen Personennahverkehr allein in dem
Haushalt 1986 gegeniber dem Vorjahr um
180 Millionen DM. 180 Millionen DM Investi-
tionskirzung in einem Bereich, in dem Sie
sich selber sehr ehrgeizige Ziele gesetzt
haben. .

{Zuruf von der CDU: Soll das auch ein
Schwerpunkt sein?)

- Auch ein Schwerpunkt, ja.

Das gesamtwirtschaftliche Wachstum sackte
ebenfalls ab. Die Wachstumslicke zwischen
Nordrhein-Westfalen und den {brigen Bundes-
landern vergrdBerte sich von Jahr zu Jahr.
Inzwischen sind das, seit 1979 aufgelaufen,
150 Milliarden DM. Wenn man das einmal sehr
vorsichtig in Arbeitspldtze umrechnet, die pro
Stlck 100 000 DM kosten, hétten wir, wenn
wir uns hier im Land wirtschaftlich nur
genauso entwickelt hdtten wie der Bundes-
durchschnitt, heute 1,5 Millionen Arbeits-
plitze mehr, als wir heute haben.

(Nagel {CDU): Hdrt, hért!)

27 % der
wohnen hier,

Einwohner der Bundesrepublik
34 % der bundesweit zur Zeit
Arbeitslosen wohnen hier. Und was far die
zukdnftige Entwicklung schlimmer ist: Von
den Arbeitsplatzen, die im letzten Jahr ge-
schaffen worden sind, sind nur 20 % in
diesem Land geschaffen worden. Selbst bei
den offenen Stellen blieben wir mit 22,5 %
weit  hinter unserem  Bevdlkerungsantei!
zurick.

Selbst fihrende iG-Metall-Mitglieder sprechen
inzwischen von verfestigten Machtstrukturen,
auf denen sich die SPD nicht nur ausruht,
sondern die sie pflegt, wei! sie aus ihnen ihre
Macht ableitet und jede tatséchliche Er-
neuerung und Fortentwicklung als Bedrohung
eigener Besitzstinde ansieht.

Ich will |Thnen nur wenige Hinweise geben, wo
hier {iberall im Land Zukunft bfockiert wird.
Wer von notwendiger breitangelegter beruf-
licher Qualifizierung im Zusammenhang mit
neuen Technologien spricht und hier ein
Gesetz verabschiedet, das genau diese Art
der Weiterbildung im Betrieb von der Férde-
rung ausnimmt, der ist in diesem Feld zutiefst
unehrlich.

(Zustimmung bei der CDU)
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Wenn ich zu diesem Punkt eine Anfrage eines niken in unserem Land ausspricht, der dis-
SPD-Abgecrdneten kurz erwihnen darf, der kutiert damit nicht nur Jdber angebliche

sich dartber beklagt - ich zitiere wortlich -:

Oberall in Nordrhein-Westfalen entstehen
an den beruflichen Schulen auf Initiative
der Berufsschullehrer Vereine flr neue
Technologien, die Fort- und Weiterbildung
auBerhalb der Schulzeit anbieten.

Dann frage ich mich: Was passiert in den
Schuien? Warum missen sich Lehrer neben
threr hauptamtiichen Tatigkeit selbstindig
machen, damit das passiert, was fidr die
Zukunft unseres Landes unverzichtbar ist?

(Zustimmung bei der CDU)

Frau Vizeprasident Friebe: Gestatten Sie eine
Zwischenfrage des Herrn Abg. Schwier?

{Frau Thoben (CDU): Bitte schin!)
- Bitte schon!
Schwier (SPD): Frau Kollegin, kénnen 5ie

sich vorstellen, daB dieses Angebot, das
vormittags und tagsiGber in der Schule statt-

findet, sich dann abends an diejenigen
richtet, die gar nicht mehr in die Schule
gehen?

Frau Thoben (CDU}: Herr 5Schwier, das

konnte zwar sein: aber lhre Antwort auf die
Anfrage weist aus, daB genau in diesen
Feldern der Unterricht an der Schule ausféllt,
weil Sie nicht die ausreichenden Vorkehrun-
gen daflr getroffen haben.

{Beifall bei der CDU - Nagel (CDU): Wer
hat eigentlich die Anfrage beantwortet?
- Heiterkeit bei der CDU -~ Zuruf des
Ministers Schwier)

- lch kann |hnen das gern noch einmal zur
Verfiigung stellen,

Wer die Einfihrung neuer Techniken in
unserem Land an die Prifung ihrer Sozialver-
traglichkeit bindet, ohne zu sagen, was das
ist und wer sie wann beurteilen wird, der
verhindert private Investitionen, die die
Wirtschaft unseres lLandes erneuern kénnten.
Und wer die Menschen durch 5chiren wvon
Zukunftsingsten wund barokratische Uber-
frachtung entmutigt, der wird die fahigsten,
unternehmungslustigsten und leistungsbe-
reitesten Menschen auf Dauer nicht flir unser
lLand gewinnen kdnnen.

(Zustimmung bei der CDU)

Und wer sich immer noch nur halbherzig flr
die EinfGhrung von neuen Kommunikationstech-

Reizlberflutung und Gefahren, dle dadurch in
privaten Haushalten entstehen, sondern der
spricht zugleich Uber die Autobahnen der
Zukunft, die dann hier fehlen,

(SPD):

(Zuruf des Abg. Bissow Von

weichem Land ist die Rede?)

- Nein, er beeinfluBt zugleich zuklnftige
Standortentscheidungen von Unternehmen. Die
erkundigen sich namlich: Ist das an diesem
Standort verfligbar, ja oder nein? - Wir
haben, wie Sie wissen, Herr Bussow, derar-
tige Entscheidungen schon, und sie fallen
gegen unser Land aus.

{SPD): st

(Bissow nicht

wahr!)

doch gar

- Wir haben sie schon! Sie sollten sich die
Studie der Industrie- und Handelskammern
Uber die Ausbreitung der Telekommunikations-
netze besorgen; sie ist verflgbar.,

Frau Vizeprasident Friebe: Frau Abgeordnete,
gestatten Sie eine Zwischenfrage des Herrn
Bldssow?

(Frau Thoben (CDU): Da ich den Kom-
munalpolitikern, die nachher noch de-
battieren wollen, wegen des festgesetzten
Endes der Sitzung die Zeit nicht weg-
nehmen mdchte, haben Sie bitte Ver-
stindnis dafiir, wenn ich keine Zwi-
schenfrage zulasse.)

- Das ist natlriicnh lhre Entscheidung.

Frau Thoben (CDU): Danke schén! - Wer den
Straflenbau in einem Lmfang beschnezidet, daB
er nicht einmal garantieren %ann, daB die
libriggebliebenen Mittel die Reparaturen an
den vorhandernen StraBan noch ausrczichend
bedienen k&nnen, der verschiechtert schiicht
die Standortquasitéten unseres iLandes.

{Zustimmung bei der CDU}

Und war schiieBlich Planungs- und Genehmi-
gungsverfahren zu einem jahrelangen unkalku-
lierbaren Risiko fir lnvestorer. werden 136t,
der verschlechtzrt ebenfalls die Standort-
gualitaten und verhindert die Schaffung neuer
zukunftsweisender Arbeitsplitze.

(Erneut Zustimmung bei der CDU)

lch kénnte diese Liste beliebig wverlangern,
All und jede Spielart von Zukunftsblockade ist
hier im Lande in s&mtlichen Feldern der
Politik auszumachen. Nichts an mitreiBenden
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Ideen, nichts an Visionen verbindet sich mit
den zehn Jahren Regierungsverantwortung
dieses Ministerprisidenten.

[Zustimmung bei der CDU}

Mit einer Regierungserklérung vom Juni 1985
zur Forschungs- und Technologiepelitik haben

Sie, Herr Rau, im Juli 1984 versucht, zu-
mindest wverbal die Kurve zu kriegen. In
threr Regierungserklarung wvom Juni 1985

finden sich markige Spriche zur Bedeutung
der Anwendung moderner Technologien in
unserem Lande. Eine forschungs- und techno-
logiepolitische Offensive sollte fortgesetzt,
eine Nordrhein-Westfalen—Initiative "Zu-
kunftstechnologien” auf acht Feldern unser
land und die hier lebenden Menschen in
Schwung bringen. Urspringlich waren dafir
pro Jahr 100 Millionen DM vorgesehen;
60 Millionen DM davon soliten jdhrlich in den
Etat des Wirtschaftsministers eingestellt und
fur derartige Projekte ausgegeben werden,
Angesichts von Zigtausenden wvon Unterneh-
men in unserem Lande und einer uniberseh-
baren Vielzahl notwendiger kleiner Schritte
zur Modernisierung ist schon dieser Betrag
nicht nur kliglich, sondern geradezu tacher-
lich.

(Zustimmung bei der CDU)

Aber was schlimmer ist: Im Haushait 1986
schrumpfte diese offensive Seifenblase
- anders kann ich das nicht beschreiben -
von urspringlich geplanten 6¢ Millionen DM
auf 15 Mitlionen DM.

{Hért, hort! bei der CDU}

Das Scheitern dieses Programms lie@ sich
kaum noch verheimlichen, Und fir das Pro-
gramm "Zukunftstechnologien" sollen laut

Haushaltsplanentwurf 1987 20 Millionen DM

eingestellt werden,

Eine kleine Randbemerkung sei mir gestattet:
Die Schulden pro Kopf der Bevdlkerung
betragen hier im Lande 5 750 DM; die Zinsen
auf diese Schulden betragen pro Kopf und
Jahr 220 DM. Das ist die Bedienung der
Altlasten. Far Zukunftstechnologien sind im
Haushalt 1,20 DM pro Kopf vorgesehen.

(Zustimmung bei der CDU - Dr, Linssen

(CDU): Das gibt es doch gar nicht!
- Nagel (CDU}: Das darf nicht wahr
sein!)

Der Wirtschaftsminister tut sich schwer,
darzulegen, was eigentlich gefordert werden
soll,

(Nagel (CDU): Der ist auch schon weg!}

wie er sich Gberhaupt schwertut, zu begrin-
den, warum er nach den vielen Pannen noch
in seinem Amt ist.

(Zustimmung bei der CDU - Nagel
(CDU): Sehr gut!)
Unser Land, die Menschen, die im besten
Sinne unternehmungslustigen, lassen sich
nicht mit derart kleiner Miinze - um nicht zu
sagen: Falschgeld - ermutigen, Neues zu
wagen, sich umzugewéhnen, dazuzulernen,

sich der Zukunft zu 6ffnen. Herr Minister-
prasident, es fillt den Menschen schwer, zu
glauben, daB Sie tatsdchlich die Erneuerung
wollen, wvon der Sie so wortreich reden.
Alles, was Sie tatsichlich tun, spricht da-
gegen. Vielleicht merken Sie das gar nicht.
Vielleicht liegt es daran, daB Sie lhre
Meinung nicht kennen, bevor Parteitagsbe-
schliisse gefallen sind.

{Zustimmung bei der CDU)

Herr Ministerprasident, noch in der Debatte
zur Regierungserkldrung im Frihjahr 1985
haben sie wortlich ausgefGhrt - ich zitiere mit
Erlaubnis der Présidentin -:

Aber daR der Verbund von Kohle und
Kernenergie far wuns in  Nordrhein-
Westfalen wichtig ist, das wissen doch
auch die, die zum ersten Mal in den Land-
tag gekommen sind, das muB man doch
nicht erst heute bekanntgeben, das darf
man doch als bekannt voraussetzen.

{Zuruf von der CDU: Das hat er ge-
sagt!)

Regierungserklarung 1985! Herr Minister-
prasident, was hat sich an dieser Einsicht
gedndert, auBer daf lhre Partei unter ‘hrer
ausdricklichen Mitwirkung gegenteilige Be-
schlisse zum Schaden unseres Landes gefalit
nat?

{ Zustimmung bei CDU und F.D.P.}

Wie sonst erkliren Sie sich eigentlich, daB Sie
Abschied nehmen von einer technischen
Entwicklung, um die uns die USA, die
UdSSR, Japan, China beneiden? Wie sonst ist
zu erkliren, daB sich lhr Wirtschaftsminister
nicht mehr traut, die Fachleute, die sich seit
vielen Jahren mit der zweiten Ceneration von

Kernreaktoren in unserem Lande befassen,
iiberhaupt nur anzuhdren? Der ehemalige
Ruhrkohle-Chef nennt das, was Sie bhier

veranstalten, ein Stlick aus dem Tollhaus.

{Magel {CDU): Sehr richtig!)
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Und der S$PD-Landtagsabgeordnete Marmulia
war Uber die Behandlungsweise des angeb-
lichen Stérfalls wvon Hamm persdnlich so
erregt, daB er in einer Kleinen Anfrage vom
Wirtschaftsminister Auskunft dariber verlangt
hat, was denn nun tatsichlich passiert sei.
Ich méchte nur zwei kurze Sitze aus der
Antwort - sie ist ja immerhin doch woh!
offiziell und ernst zu nehmen, wie ich einmal
unterstelle - zitieren:

Die durch die Radicaktivitdtsabgabe des
THTR 300 am 4. Mal ausgestofiene Radio-
aktivitit erreichte rechnerisch 0,2 % der
natirlichen Strahlung auf Grund natir-
licher Radioaktivitdt am intensivst "be-
strahiten” Punkt.

0,2 %! Und das rechnerisch, messen konnte
man es gar nhicht!

(H&rt, hért! bei der CDU)

Ein zweiter Hinweis: "Die Bodenbelastung
stieg um ein DreiBigtausendstel der offiziell
gemessenen Belastung." Ein Dreifligtausend-
stel!

(Nagel (CoU): Storfall Rau!
- Dr. Linssen (CDU): Es darf nicht
wahr sein!)

lch méchte Sie nur daran erinnern - ohne die
Debatte dar(ber vertiefen zu wollen -, welche
Spektake! wir in der Offentlichkeit erlebt
haben, hervorgerufen durch den Wirtschafts-
minister dieses Landes.

(Zustimmung bei der CDU - Nagel
(CDU}: Brandstifter!]
Solch ein Umfang von Inkompetenz, Oppor-

tunismus und Panikmache!
{Zurufe von der SPD: He! He!)
- Es ist so! Ich kann das belegen.
(Zustimmung bei der CDU)

Die ganze Unehrlichkeit wird doch dadurch
offenbar, daB Sie zwar den Ausstieg aus
dieser Reaktorlinie beschlielen und dann
sagen: Diese Reaktorlinie ist selbstver-
stidndlich die sicherste; das tun wir
zuallerietzt, '

(Zurufe von der SPD)
- Entschuldigung! Wer diese Reaktorlinie mit
in den Ausstieg einbezieht, der macht sie
jetzt kaputt - und nicht in finf Jahren!

(Zustimmung bei der CDU und bel Abge-
ordneten der F.D.P.)}

Warum lassen Sie eigentlich den Probelauf
weiter zu, wenn Sie diese Reaktorlinie lingst

abgeschrieben haben? Das paBt doch alles
vorn uhd hinten nicht zusammen! Das ver-
steht doch kein Mensch mehr.

(Erneut Zustimmung bei der CDU und

bei Abgeordneten der F.D.P.}

Die dadurch in Gefahr geratenen Arbeitspldtze
scheinen lhnen véllig schnuppe zu sein.

(Widerspruch bei der SPD)
- Véllig schnuppe!
(Zustimmung bei der CDU)

Ich will die GréBenordnung jetzt nur nennen,
weil der Wirtschaftsminister gestern hier so
groB und mit riesigem Pathos den Ruckgang
bei der Braunkohle, den er selber in einem
Gutachten hat prifen lassen, an die Wand
gemalt hat: Da seien mdglicherweise - und das
wollten wir offensichtlich! - 8 000 bis 10 000
Arbeitsplidtze betroffen. - Das Gutachten zum

Ausstieg aus der Kernenergie belegt, daB
60 000 bis 100 000 Arbeitspldtze betroffen
sind!

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU und
bei Abgeordneten der F.D.P. - Zurufe
von der CDU: Hort, hort!)

Erinnern wir uns doch an den Spruch, den
Ministerprdsident Rau vor noch gar nicht
langer Zeit in bezug auf die Arbeitsmarkt-
entwicklung fOr angemessen hielt; er hat
gesagt: "Mir ist jeder Aufschwung schnuppe,
der am Arbeitsmarkt vorbeigeht." Damit solite
ja wohl in der Bevdlkerung der Eindruck
verbreitet werden, dafl der Aufschwung zwar
da sei, aber eben keine zusitzlichen Ar-
beitsplatze geschaffen worden seien.

Bundesweit ist nun die Zahi der Arbeiisplatze
im letzten Jahr um 284 000 gestiegen. Im Land
Nordrhein-Westfalen nahm die Zahl der Be-
schaftigten um 59 000 zu. Allerdings, Herr
Ministerprdsident, bleibt die Zunahme in
Nerdrhein-Westfalen sehr deutlich hinter der
Zunahme im {ibrigen Bundesgebiet zurick. Sie
missen endlich zu erkennen geben, daB lhnen
das Zuriickbleiben Nordrhein-Westfalens nicht
schnuppe ist,

{Beifall bei CDU und F.D.P.)
da@ Sie daflir Verantwortung tragen; und vor
allen Dingen: Sie missen zu erkennen geben,

dall Sie dieser Aufgabe gewachsen sind!

Mit Sorge und mit Betroffenheit, mit Ver-
stindnis und Schuldzuweisungen an andere
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kdénnen Sie sich nicht aus threr Verantwor-
tung davonstehlen. Oder stimmt es, was viele
behaupten: Sie mdchten sich schon kOmmern,
wiliten nur gar nicht, wie das geht?

{Lebhafter Beifall bei der CDU}

Aber nun haben Sie ja in den Landtagswahlen
und besonders im Landtagswahlkampf 1985
auch nicht mit dem Anspruch auf Sachkompe-
tenz um Zustimmung geworben, Andere MaB-
stibe - der Anspruch der Menschlichkelt, der
Anspruch der Freundlichkeit, die Fihigkeit
zum Mitleiden, zur Mitteidenschaft - waren es,
die Sie den Menschen vorgetragen und wofir
Sie um Zustimmung geworben haben. Vielleicht
haben Sie ja lhre Kraft ganz und volistindig
diesen Lebens- und Erfahrungsbereichen
gewidmet und wollen dies weiter tun.

Menschliche  Zuwendung, soziale Wirme,
Besinhung auf Grundwerte, Moral, christliiche
Verantwortung - sich diesen Werten zu ver-
pflichten, ist anspruchsvoll, und das setzt
auch MaBstibe, Diese Werte und Zielvorstel-
lungen - dessen kinnen Sie sicher sein -
teilen wir,

Doch daflr, ob Sie diesen von [hnen selbst
propagierten Aufgaben und Zielen gerecht
werden - auch daflr gibt es Prifsteine, Herr
Ministerprasident! Eine ganze Reihe von
diesen Prifsteinen werden uns sicherlich in
der zweiten Lesung dieses Haushalts noch
ausflhrlich beschéaftigen.

Mein Landtagskollege Hermann-Josef Arentz
hat lhnen den Spiegel auf dem Gebiet der
Sozialpolitik bereits vorgehalten. Das Gesicht,
das man in diesem Spiegel erblicken kann, ist
nicht besonders mitmenschlich, ist nicht
besonders warm und gar nicht kinder- und
famitienfreundlich.

(Zustimmung bei der CDU und bei Abge-
ordneten der F.D.P.)

In nur sechs Jahren haben Sie unter lhrer
Regierungsverantwortung die Sozialleistungen
und die Leistungen f(ar die Familien im Lande
um 2 Milliarden DM gek(rzt,

(Wagner (CDU): Hért, hirt!)

Vergleicht man lhren Anspruch und lhre
AuBerungen mit den tatsdchlichen Zahlen,
dann fragen sich alle: Darf zwischen An-
spruch und Wirklichkeit eine so groBe Licke
klaffen, ohne daB die GlaubwGrdigkeit leidet?
Und darf man tatsichlich in politischer Ver-
antwortung die Gefihle, Sorgen und Note der
Menschen so in Anspruch nehmen, einfangen,
ja, benutzen, um sie dann so abzuspeisen,

alleinzulassen, ja, sie ganz einfach beiseite zu
legen?

(Erneuter Beifall bei der CDU}

Meine Damen und Herren! Vor wenigen Tagen
hat sich die SPD-Landesregierung unter
Fihrung des Ministerprasidenten zum wieder-
holten Male gegen die Einrichtung einer
Landesstiftung "Mutter und Kind" aysge-
sprochen. Sie hat damit den Frauen diesen
kleinen Beitrag, den Llandespolitik zur Ge-
meinschaftsaufgabe fGr das Ja zum Leben
leisten kann, verweigert.

{Zurufe von der SPD)

Vor wenigen Jshren stand hier in diesem
Hause - auch anl@Blich wven Haushaltsbera-
tungen - zu demselben Thema eine andere
Abstimmung an: Es ging um die Finanzierung
einer nahezu perfekten Einrichtung far
Schwangerschaftskonflikte einschiieBlich ihrer
Behebung durch das Nein zum Kind. Diese

Einrichtung wurde von der SPD-Fraktion
beschlossen,
(Hort, hért! bei der CDU - Dr. Pohl
(CDUY: Ja, in namentlicher Abstim-
mung!)

und zwar unter tatkraftiger Mitwirkung des
heutigen und damaligen Ministerprisidenten.

(Erneutes “Hért, hort!" bei der CDU

- Zurufe von der SPD - Unruhe)
Es reicht nicht aus,

(Zuruf von der SPD: Gehen Sie einmal

beichten!)
sich nur verbal wihrend des Katholikentages
fir den Schutz des ungeborenen Lebens
auszusprechen!

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU

- Zuruf des Abg. Doppmeier [(CDU)

- Gegenrufe von der SPD)

Das, Herr Ministerprésidént, steht namilich
irgendwo auch im Wahiprogramm der GRUNEN!

Wer die von der CDU beantragte Stiftung
"Mutter und Kind" nicht will, der muB sich
Uberlegen, ob er diese Entscheidung ange-
sichts der anderen von ihm fir notwendig
gehaltenen Ausgabeposten im Landeshaushalt
verantworten kann.

{Heinemann (Enger) (CDU)}: Sehr wahr!)
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Diese Verantwortung, Herr Ministerprisident,
endet dabei nicht vor einem weltlichen Rich-
ter.

(Beifall bei der CDU)

Angesichts der bisher von lhnen in konkreten
Entscheidungen sichtbar gewordenen Einstel-
lung ist der Vorwurf an die Bundesregierung,
der im Angriff wegen "sozialer Kiite" gipfelt,
blanker Zynismus.

(Zustimmung bei der CDU)

Wer sich wie Sie, Herr Ministerprasident, die
Mitmenschlichkeit, das Mitleiden, das Mit-
sorgen, Briderlichkeit und Geschwisterlich-
keit so zu eigen macht, der muB} sich daran
messen lassen, Sie miBten eigentlich an der
Spitze all derer zu finden sein, die alle nur
erdenklichen Schritte unternehmen, um
Frauen das Ja zum Kind zu erleichtern. Und
ich sage an dieser Stelle nicht umsonst “alle
erdenklichen Schritte’. Die Zahl wvon {ber
200 000 bei den gesetziichen Krankenkassen
abgerechneten Schwangerschaftsabbrichen ist
und bleibt unertriglich,

(Zustimmung bei der CDU)

Sie ist nach meiner tiefen (berzeugung zual-
lererst und gerade auch eine Frage, die sich
an das VerantwortungsbewuBtsein der Manner
richtet,

(Zustimmung bei der CDU)

Weder mit einer Position "Mehr Strafe far die
Frauen im Falle der Abtreibung" noch mit der
Finanzierung perfekter Einrichtungen im Falle
des Neins zum Kind - mit keiner dieser
beiden Positionen leisten wir einen angemes-
senen Beitrag zur BewuBtseinsbildung.

{Zustimmung bei der CDU}

Ich mu und will an dieser Stelle ausdricklich
an sie, die Manner, appellieren, die hier im
Landtag die GUberwéltigende Mehrheit darstei-
len: Versuchen Sie erst gar nicht, sich auf
die eine oder andere Seite der Lésung zu
steilen. Helfen Sie! Helfen Sie dadurch, daB
Sie fhre Mitverantwortung fir das werdende
Leben erkennen und akzeptieren.

Jede Schwangerschaft verdndert das Leben
einer Frau ganz entscheidend -
Woher wissen Sie

(Frau Lauer (SPD}:

das denn?}

sowohi wenn sie das Kind bekommt als auch
wenn sie die Kraft dazu nicht aufbringt. Der

lann, der Vater, kann sich vermeintlich vor
den Konsequenzen schitzen., Manchmai meint
er auch, er durfe das. Die Frau, die Mutter,
braucht die umfassende GCeborgenheit der
Gesellschaft. Sie braucht das lJa zum Kind in
lhrer Umgebung - in der Familie, in der
Gemeinde, in der Cesellschaft.

Dies milssen wir in den Herzen und Kopfen
verankern - nicht nur hier im Landtag,
sondern bei méglichst vielen Menschen in
unserem Land.

Meine Damen und Herren, wir erleben alle seit

der Reaktorkatastrophe in Tschernobyl, daB
viele Menschen - junge, alte, Minner und
Frauen - in unserem Land Angst haben,

unsicher geworden sind, die bisherige Ener-
giepolitik sehr grundsatziich in Frage stellen,
ja, sie ablehnen. Uber viele Jahre hinweg
bestand in Grundfragen der Energiepolitik
zwischen den verantwortlichen Parteien in der
Bundesrepublik Einigkeit. Wir haben Be-
schlisse zur Energiepolitik hier im Landtag
fast immer einstimmig getroffen.

Wir haben das getan, weil wir wufliten, wie
zentral und bedeutsam derartige Grundent-
scheidungen gerade filr unser Land sind.

Angesichts der Unsicherheit und der Sorgen
in weiten Teilen der Bevdlkerung stelit sich
nach meiner (berzeugung fir politisch Ver-
antwortliche eine sehr zentrale Frage, ndmlich
die nach ihrem Politikverstandnis, nach ihrem
Verstdndnis der Verantwortung, die sie mit
einem Amt {bernommen haben, schlicht nach
dem, was man in einem solcher Amt tun darf
und was nicht,

Geborgenheit, Mitmenschlichkeit, Mitleiden-
schaft und die Art, in der eine Regierung fir
die Menschen da ist und wie sie mit ihnen
umgeht, erweist sich nicht nur in den Be-
reichen, far die sie Geld ausgibt, gefragt
und gefordert ist sie auch dort, wo unsere

moderne  Industriegesellschaft mit Risiken
verbunden ist, wo moderne Industriegesell-
schaften durch ihre Komplexitit fir den

einzelnen undberschaubar und deshalb ein
Stack unheimlich geworden sind.

In diesen Fragen sind wir geforderi. Wir
haben uns in das Parlament wahlen !assen.
Wir haben Aufgaben Ubernommen, die etwas
mit FOhrung, aber auch etwas mit Dienst am
Ganzen zu tun haben. Und wenn man sich in
den letzten Monaten fragt, wie denn diese
Landesregierung die Menschen im Land dabei
unterstGtzt, ihre Angst aufzuarbeiten, sie zu
beherrschen und sie zu U(berwinden, dann
stelle ich - ich sage das ganz im Ernst - mit
groBem Bedauern fest, daB diese Landesregie-
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rung an dieser Aufgabe vollstindig geschei- Prisicent Denzer: Ich danke I|hnen, Frau

tert ist.
(Zustimmung bei der CDU)

Eilfertig im  Verbreiten unverstandlicher
Informationen und damit zusatzliche Unsicher-
heit in die Bewvdlkerung hineintragend, in-
kompetent, Pressemeldungen des Oko-instituts
stirker glaubend als den eigenen Fachabtei-
lungen - dadurch war die Arbeit der Landes-
regierung gekennzeichnet,

{Zustimmung bei der CDU)

Lassen Sie mich hier sehr ernsthaft sagen:
lch bin mir immer noch nicht ganz klar, ob
der Antrieb fir dieses komplette Fehlverhal-
ten stirker die Inkompetenz fir solche Aus-
nahmesituationen oder aber - was noch
schlimmer wire - die Bereitschaft war, Angste
zu benutzen, Angste zu schiren, weil man
sich davon Stimmen verspricht.

(Lebhafte Zustimmung bei der CDU)

Jedenfalis: Ihr bewuBter Versuch, von der
wirklichkeit abzulenken und mit der Angst
der Menschen ein Geschdft zu machen, ist
unverantwortlich.

(Zustimmung bei der CDU)
Sie werden damit, Herr Ministerprisident,
Ilhrem Amtseid, den Nutzen fOr unser Land
und die hier lebenden Menschen zu mehren,
weder unter materiellen noch immateriellen
Gesichtspunkten gerecht.

(Zustimmung bei der CDU)

Sie mbgen all das, was Sie in lhrer Regie-

rungserklirung und in Ahlen sowie In
Nirnberg angekiindigt haben, wollen; aber
Sie praktizieren es nicht. Und ich bin

dberzeugt: Sie kdénnen das auch gar nicht.
Sollen die Ideen und Krafte der Birger in
unserem Land gebremst, ihre Angst gestdrkt,
ihre Unsicherheit geférdert und ihre Lei-
stungsbereitschaft und -fdhigkeit entmutigt
werden? Mag sein, daf Sie das nicht wollen.
Aber Sie praktizieren es.

(Zustimmung bei der CDU)

Das ist wahrlich keine Empfehlung fir Bonn
- und schon gar kein gutes Zeugnis. Ja, es
ist nicht einmal eine Eintrittskarte flr einen
Stehplatz. Anscheinend haben Sie das zwi-
schenzeitlich selbst erkannt, denn sonst wird
es immer unverstdndlicher, warum Sie bei den
Haushaltsberatungen weder auf der Bundes-
ratsbank, geschweige denn am Rednerpult zu
treffen waren,

(Lang anhaltender starker Beifall
CDU und F.D.P.)

van

Abgeordnete. - FUr die Fraktion der SPD hat
nunmehr das Wort Herr Abg. Trinius.

Trinius (SPD): Herr Prasident! Meine sehr
verehrten Damen und Herren! Frau Thoben,
ich habe I|hrer Rede mit grdfter Aufmerk-
samkeit zugehdrt und bin im Zweifel, wie ich
sie einschdtzen soll. Solite es so etwas geben
wie die Kunst, an der Girtellinie entlang zu
tindeln, dann war diese Rede dafir ein
Beispiel.

(Zustimmung bei der SPD}

Wenn hier ein Antrag von der CDU einge-
bracht wird, wir mdgen im Lande Nordrhein-
Westfalen eine Stiftung "Mutter und Kind"
schaffen, so ist, glaube ich, in der Debatte
deutlich geworden, dal das Anliegen, Mittern
in schwieriger Lage, die ein Kind erwarten,
Hilfen zu gewdhren, von niemandem bestritten
und von allen geteilt wird. Wir mGssen aber
untereinander frei sein in der Bewertung, ob
denn das, was Sie als Lésungsweg anbieten,
auch ein geeigneter Losungsweg gerade flr
die Betroffenen sein mag. Das war eigentlich
die einzige Differenz hier im Hause. So habe
ich die Debatte verstanden.

Sie machen nun die Frage, ob man sich fir
lhren Antirag entscheidet oder nicht, zu einer
Frage der Glaubwlrdigkeit unserer immer
wiederholten Aussagen der Notwendigkeit des
Schutzes fir das ungeborene Kind., Das ist
unzuldssig, weil es far die 1dsung dieses
Problems doch mit Sicherheit unterschiedliche
Wege geben kann und man abwigen muB, was
denn nun der geeignetere ist. Ich habe die
Erdrterung hier so und nicht anders verstan-
den.

lch erinnere Sie in diesem Zusammenhang an
eine EntschlieBung des Deutschen Bundesta-
ges bei der Verabschiedung des Anderungsge-
setzes zum Strafgesetzbuch zum § 2?2 - efne
sehr lesenswerte Stellungnahme, ein Ent-
schlieBungsantrag, den seinerzeit Frau
Liselotte Funcke und Herbert Wehner von der
Fraktion der F.D.P. und von der Fraktion
der SPD eingebracht hatten, in dem all die
Grundsitze schon niedergelegt worden sind,
die die Koalition damals bestimmt haben, was
denn der Sinn dieser Gesetzesinderung sei.

Dann wiil ich noch einmal daran erinnern
- damit das hier nicht so in einem un-
historischen Raum stehen bleibt, chne Er-
innerung an den Gang politischer Entschei-
dungen -, wie vor 15 lahren in weiten Teilen
der Offentlichkeit Gber die ethische Indikation
geurteilt wurde. Wieviele Stimmen gab es da,
auch die ethische Indikation k&me nicht in
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Frage! Konnen Sie sich noch erinnern, wel- sehen, erstens um zu ermessen, was denn

cher Durchbruch erzielt werden muflite, die
medizinische Indikation anzuerkennen? Da
spricht man hier in so merkwirdigen Fremd-
wértern. Das sind ja immer jeweils betroffene
Frauen, die Angst und Sorge haben - fUr
sich, fur ihr Leben, fir ihr Kind, vielleicht
far ihre Familie.

Ich wirde Sie, nachdem es so lange gedauert
hat, die ethische Indikation und die medi-
zinische Indikation anzuerkennen, bitten, in
aller Ruhe darGber nachzudenken, ob es nicht
bei der CDU auch einen Nachholbedarf gibt,
darGber nachzudenken, ob denn nicht die
soziale Indikation aus der Sicht der betrof-
fenen Frau den gleichen Rang haben kénnte,
wie ihn inzwischen sozusagen aus fachérzt-
licher Sicht bei der ethischen oder medi-
zinischen indikation ein Arzt zubilligen mag.
Es sind ja immer andere, die dariber urtei-
len.

Unser Grundgedanke bei der Anderung des
§ 218 war doch der: Wenn man mit einem den
Frauen nicht heifen kann, dann ist es die
Strafandrohung. Ein langer Weg, bis die
Cesellschaft zu dieser Oberzeugung gekommen
ist! Wenn man ihr mit einem helfen kann

- und dabei waren die Stellungnahmen der
Evangelischen Kirche seinerzeit sehr hilf-
reich -, dann ist es die Beratung, die Be-

ratung, die Begleitung in der Entscheidung,
die sie am Ende selbst zu treffen hat. Und
dann haben Sie einen grofien Bogen geschla-
gen: von weiterem Gericht! Das gilt fur alle.

Wir konsolidieren den Haushalt in Nordrhein-
Westfalen, meine Damen und Herren, unter
den denkbar schwierigsten Bedingungen. Mir
fallt so schnell kein Land ein, das unter
vergleichbar schwierigen Bedingungen seinen
Haushalt konsolidieren muB. Dazu gehdren,
immer wieder zu nennen, die besonderen
Aufgaben - ich will das nicht einfach Last
nennen -, die wir bei Kohle und Stahl zu
lésen haben, Dazu gehdrt die unterdurch-
schnittliche Steuereinnahmeentwicklung von
Nordrhein-Westfalen. Sie haben die Entwick-
lung des Bruttosozialprodukts angesprochen.
Das sind Bedingungen, die wir vorfinden.

Dazu kommen noch erschwerende Bedingun-
gen, die willkarlich durch die Bonner Regie-
rung gesetzt worden sind, Bedingungen, von
denen inzwischen das Bundesverfassungsge-
richt in Karisruhe gesagt hat: Was da mit dem
Land Nordrhein-Westfalen gemacht worden ist,
ist schlichtweg verfassungswidrig.

Gleichwohl hat dieses Land Nordrhein-
Westfalen {(berdurchschnittliche Konsolidie-
rungserfolge, Dies beides muf man zusammen

wirklich die Leistung des Landes Nordrhein-
Westfalen ist, und zweitens, um zu begreifen,
wie schwer auch der sozialdemokratischen
Fraktion eine FUlle von Beschlissen gefallen
ist, die sie dann schlieflilich hier doch ge-
troffen hat. Das ist ja kein Spaziergang
durch eine freundliche Wiesenau oder eine
freundiiche Landschaft, sondern das ist ein
steiniger und dorniger Weg.

Wir werden bei diesen Ldsungen, diesen
Beschlissen von vielen, von arbeitslosen oder
befristet eingestellten Lehrern wund wvon
anderen, auch von Jugendverbinden, ge-
fragt: Wie bringt ihr denn das alles mit euren
sozialdemokratischen Grundsatzen in Einklang?
Da findet Oberhaupt kein Opportunismus
statt, sondern da findet jeweils eine Ab-
wigung statt: Was ist an unseren Beschllssen
soeben gerade noch sozialpoiitisch oder ar-
beitsmarktpolitisch zu vertreten, inwieweit
zwingt uns die Konsolidierungsnotwendigkeit

dazu, solche Beschlisse zu fassen, und
welche  Spielrdume haben wir gleichwohl
dennoch, um sozialpolitisch Vertretbares mit

einzubauen?

Das ist ein sehr schweres Geschaft., lch kann
lhnen als langjdhriges Mitglied der Arbeits-
gruppe "Personalbedarf und Steilenptdne" nur
sagen: Wenn Sie in diesem Geschift drin-
stehen, bei dem Sie die einzelnen Stellen
prifen und prafen, ob sie notwendig sind
- wiinschenswert sind sie alle -, bei dem Sie
prifen, ob Sie streichen kdnnen oder strei-
chen missen oder ob Sie noch einen kleinen
Weg finden, es anders zu machen, und gleich-
zeitig bereit sind, mit jedem Berufsverband

zu reden, dann wissen Sie, was es in der
Praxis heilt, Konsolidierungspolitik zZu
machen.

Lassen Sie mich in diesem Zusammenhang noch
einmal ein paar Zahlen ins Geddchtnis rufen,
Die unvorhergesehenen Mehrausgaben fir 1986
liegen bei ungefihr 300 Millionen DM. Sie sind
wirklich unvorhergesehen: Die Zahl der
Asylbewerber hat zugenommen, die Entwick-
lung des Dollarkurses hat niemand so vor-
hersehen kénnen - deshalb die Erhéhung der
Kokskohlenbeihilfe -, und Tschernobyl war ja
wohi auch ein nicht wvorhersehbarer Unfall.
Trotz dieser 300 Millionen DM hoffen wird,
daB wir bei der Entwicklung der Einnahme-
seite den Haushalt 1986 ohne Nachtrag unge-
fahr so fahren konnen, wie er eingebracht
worden ist.

Nun schauen Sie sich aber an, was an zusdtz-
lichen Belastungen im Haushalt 1987 wveran-
schlagt werden muBte: 448 Millionen DM fir
das Personal, 477 Millionen DM fir die Koks-
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kohlenbeihilfe, 112 Millionen DM fiur Bewerber
um Asyl und 64 Millionen DM allein im Bereich
des Schwerbehindertengesetzes. Das sind
zusammen 1,1 Milliarden DM zusdtzliche Aus-
gaben fOr 1987.

Vor diesem Hintergrund mu$ man beurteilen,
was es eigentlich bedeutet, die Nettokredit-
ermichtigung um 1,2 Milliarden DM zuriGckfah-
ren zu kinnen. Diese notwendigen Mehrausga-
ben missen ja erst einmal verkraftet werden,

und gleichwoh! gelingt es, um 1,2 Milliar-
den DM zurdickzufahren.
Das wird auch Sie von der F.D.P. in erheb-

liche Schwierigkeiten bringen, wenn Sie zu
diesen 1,2 Milliarden DM, die wir weniger an
Kredit aufnehmen wollen, zusatzlich 1,9 Mil-
liarden DM einsparen wollen. Wir sind sehr
gespannt, wie Sie diese interessante Absicht
in die Wirklichkeit umsetzen wollen. lch kann
nur an das erinnern, was Herr Dr. Posser
eben gesagt hat: Am Ende kommt es darauf
an, genau zu sagen, bei welchen Ausgaben-
positionen denn Abstriche gemacht werden
sollen. Die Zahl von 1,9 Milliarden DM zu-
sitzlichen Einsparungen, die insgesamt ein
Minus von 3,1 Milliarden DM bei der WNetto-
kreditaufnahme bedeuten wirde, kann man
sehr schién in die Welt setzen.

Mein Kollege SchleuBer hat !hnen gegeniber
ja schon angedeutet: Der Hinweis, zum lIstab-
schlu® beim Haushalt (berzugehen, sel si-
cherlich interessant; das allein bringt es aber
nicht. Herr Posser hat eben deutlich gemacht:
lhe Vorschlag lduft im Prinzip auf eine
haushaltstechnische Entscheidung hinaus,
noch nicht auf inhaltliche Entscheidungen bei
der HaushaltsbeschluBfassung.

Einen breiten Raum, Herr Kollege Dorn, hat
bei |hnen die Erdrterung der Lehrerarbeits-
losigkeit eingenommen. Ich will hier noch
einma! daran erinnern, vor welcher Entschei-
dung wir elgentlich 1976 In der Koalition
gestanden haben. Ich mache Gberhaupt kein
Hehl daraus, dafl es damals in beiden Frak-
tionen - auch bei uns - eine sehr kontroverse
sachliche Diskussion gegeben hat. Wir standen
vor folgender Frage: Wollen wir die Zahl der
Studienanfanger in den verschiedensten
Bereichen vorab im Hinblick auf den kinfti-
gen Bedarf in den einzelnen Berufszweigen
ginschlieBlich des Lehrerberufs festlegen,
oder wollen wir eine Hochschulpolitik be-
treiben, die sich an der Bildungsnachfrage
von Leuten orientiert, die studieren méchten?
Ich will nicht sagen, was davon nun eine
sozialistische oder eine sozialdemokratische
Position ist oder was eine liberale oder eine
konservative.

lch kann nur folgendes dazu sagen: DaB die
beiden Bereiche, der Arbeitsmarkt auf der
einen Seite und auf der anderen Seite der
Bildungs- und Ausbildungssektor, miteinander
vermitteit werden mlssen, Ist gar Kkeine
Frage; denn jeder will ja aus dem Bildungs-
system heraus anschiieBend in das Arbeits-
system hintiberwechseln und sich da entfal-
ten. Er will seine Familie grinden, arbeiten,
NUtzliches und Verninftiges tun, und. dafdr
méchte er ausgebildet werden. Aber auf die
Art, wie ich das Gelenk zwischen diesen
beiden Systemen gestalte, kommt es an. Da
kann man lenken und steuern - das ist ein
Weg, den lange Zeit die Deutsche Demokra-
tische Republik gegangen ist -, oder man
geht den anderen Weg und sagt: Ich mache
das alles durch Information und Beratung,
und meine Verantwortung liegt in der best-
moéglichen Information zum frihestméglichen
Zeitpunkt. Es bedeutete Offrung der Hoch-
schulen, wenn man sich far diesen zweiten
Weg entschied, bedeutete aber auch: Die
Gesellschaft nimmt euch nicht die Verant-
wortung fir die Entscheidung ab, die ibr
seliber getroffen habt.

Nun ist in diesem Zusammenhang etwas ganz
Verstindliches, aber in der Auswirkung
Schwieriges und Verheerendes passiert. Die
Menschen orientieren sich bei ihren Ent-
scheidungen weniger an den Prognosen,
sondern sie orientieren sich an der Wirk-
lichkeit, wie sie sie im gegenwartigen
Augenblick vorfinden, und beziehen in ihre
heutige Entscheidung nicht prognostizierte
Verinderungen, die in vier oder sechs Jahren

eintreten magen, ein. Kultusminister
Girgensohn hat 1970 - so meine ichh - oder
1972

(Dr. Dammeyer (SPD): 1969.)

zum ersten Mal eine Lehrerbedarfsberachnung
aufgestellt, aus der hervorgiig, dall er schon
Ende der 70er Jahre in bestimmten Schulfer-
men und Schulstufen in Lehrerbeschéftigungs-
probleme kiéme. Er ist dafir ausgelacht wor-
den, und von der CDU ist er hier im Landtag
gefragt worden, ob er denn nicht wisse, daf
es Grundschulen mit 58 Kindern in der Klasse
gebe, und wie er dabei von Lehrerdberschu
reden konne. Da ist die Prognose, die im
dbrigen auch eingeiroffen ist, dem Kultus-
minister ais Analyse der gegenwartigen
Situation miBdeutet worden, selbst in einem
Hause wie diesem, im Landtag. Dies war das
Problem.

ich meine, daB es FKollege Siedenkopf war,
der seinerzeit gesagt hat: Diese Sozial-
demokraten sind grofe Anhdnger des Numerus
clausus, der Bildungslenkung; da sieht man
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wieder: die kennen nichts anderes als inven-
tionslenkende Planwirtschaft. Aber das Ge-
genteil war richtig. Der grifte Widerstand
gegen die Absicht, den Numerus clausus an
den Hochschulen auszudehnen, und zwar in
immer mehr Fichern, ist wvon sozialdemokra-
tisch gefihrten Landern ausgegangen, wvon
Bremen und MNordrhein-Westfalen, auch von
dem damaligen Bundeskanzler Helmut Schmidt.

Dann haben wir die Offnungspolitik gemacht.
Sie enthielt Risiken, aber zu dieser OFf-
nungspolitik  einschlieBlich  ihrer  Risiken
stehen wir heute noch. Wir haben es uns
damals lange Gberlegt. Ich wei3, daB z., B.
vom Kollegen Farthmann Bedenken vorgetra-
gen worden sind. Ich kann mich noch an
Bedenken erinnern, die lhr Kollege
Burkhard Hirsch seinerzeit vorgetragen hat,

Aber die Entscheidung ist gefallen. Wir
stehen zu ihr einschliefilich der Folgen, U(ber
die wir uns auch damals schon im klaren
waren, Daher erkléart sich auch der Passus
gber die Lehrer in jenem Antrag zur Offnung
der Hochschulpolitik,

Wie sient die Lage bei den Studierenden fir
das Lehramt an Schulen heute aus? Wir hatten

1976 76 000 Hochschulstudenten, die Lehrer
werden wollten. Gegenwirtig haben wir noch
4% 000. Interessanter ist die Zahi der An-
finger. 1976 haben 17 000 Studenten mit dem
Lehramtsstudium begonnen. Damals waren die
Analysen bzw. die Prognosen schon alle
erstelit. 1985 waren es 4 B00 Studenten.

Man kann das auch relativ sehen. 1976
studierte jeder zweite Studienanfinger ein

Fach, das mit der Schule zu tun hatte, also
auf ein Lehramt hin., 1985 war das nur noch
jeder finfzehnte. Da kann man sagen:
Schade, daB das so spdt erfolgt ist. Es gibt

einige, die sagen: Die Entscheidungen, die
heute gefilit werden, sind schon wieder
falsch. Aber ich will das nur andeuten.

Dieses Risiko ist dabei.

Einen breiten Raum hat in lhren Erérterungen
das Thema Arbeitsiosigkeit eingenommen. Das
finde ich sehr wichtig. lch méchte wieder-
holen, was Johannes Rau als Ministerprasident
hier gesagt hat:

Wir kénnen mit diesem Problem der Ar-
beitslosigkeit nur fertig werden, wenn wir
es alle gemeinsam anpacken.

Aber das hindert nicht daran, darauf hinzu-
weisen, wer denn wo fOr was dabei Verantwor-
tung hat und wahrnehmen kénnte. Ich schlage
vor: Wir probieren das eihmal,

Ilch erinnere daran, dal die Evangelische
Kirche wvon Westfalen auf ihrer Synode 1983
einen BeschluB gefalt hat, in dem sie dazu
auffordert, alle Wege, die zur Verminderung
der Arbeitslosigkeit flihren kénnten, unvor-
eingenommen zu prifen, Das hat sie sogar
einstimmig beschlossen. Dies schlieft eine
Ergdnzungsabgabe, 6ffentliche Beschafti-
gungsprogramme und alle Formen der Arbeits-
zeitverklrzung ein. Die Synode bittet darum,

alt das unvoreingenommen zu prifen. - Meine
Behauptung ist: Viele politische Gremien
haben sich geweigert, dies rechtzeitig un-

voreingenommen zu prufen,

ich will darauf ein biBchen im einzelnen
eingehen. Sicherlich tragen Arbeitgeber und
Gewerkschaften Verantwortung bei der Cestal-
tung der Arbeitszeit und damit auch bei der
Bereitstellung kanftiger Arbeitspldtze. Nur
kann man wohl sagen: Die Position des Kapi-
tals gegeniber der der Arbeit ist bei hoher
Arbeitstosigkeit auBerordentlich stark, die
Position der Gewerkschaften schwach. Die
Gewerkschaften werden ihre Forderungen in
einer Zeit der Vollbeschaftigung weit eher
durchsetzen kénnen als in einer Zeit hoher
Arbeitslosigkeit.

Dann ist die Frage: Wen stitzt in einer
solchen Situation die &ffentliche Meinung der
Bundesrepubltik? Die Parteien CDU und
F.D.P. haben es, so scheint mir, an einer
Unterstitzung der Gewerkschaften deutlich
fehlen lassen. Sie haben ihr ganzes GCewicht
in die falsche Waagschale gelegt. Anders kann
ich mir die Auferung von Herrn Kohl nicht
erkldren, die Forderung nach Verkiirzung der
Arbeitszeit sei dumm, téricht und abwegig: so
hatte er es formuliert.

Kohl, der einmat ©Geschichte
studiert hat, noch ein bilchen Erinnerung
gehabt hdtte, hatte er gewullt, daB einer
seiner Vorganger, Ludwig Erhard, zu Beginn
oder Mitte der 60er Jahre erkldrt hat: Wir
werden in absehbarer Zeit das Problem der
Vollbeschéftigung nur mit dem Mittel der
Kirzung der Wochenarbeitszeit idsen konnen,
Bei einem biB¢chen Blick far das, was die
Position eines seiner Vorginger der gleichen
Partei gewesen ist, hdtte Kohl also zu ganz
anderen AuBerungen kommen mdssen.

Wenn Helmut

Sicherlich tragt die Bundesbank Verantwor-
tung. Sicherlich trdgt der Gesetzgeber Ver-
antwortung, z. B. bei der Regelung der
Arbeitszeitordnung. Ich kann mich erinnern,
daB wir in der Koalition mit der F.D.P. lange
darum gekampft haben, die Arbeitszeitord-
nung zu andern und sie an den heutigen
Stand anzupassen, an das, was heute nitig
und moglich ist. Das ist am Bundeswirt-
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schaftsminister gescheitert, der damals wvon
Ihnen gestellt wurde und auch heute wvon
Ilhnen gestellt wird. Der Gesetzgeber hat
sicherlich Méglichkeiten, etwas im Offentlichen
Dienstrecht zu tun, und er hat sicherfich
auch Méglichkeiten, etwas bei den Investi-
tionen zu tun,

lch will daran erinnern, daB der Vorsitzende
bzw. der Verhandiungsfihrer der Metallar-
beitgeber Nordwirttemberg/Nordbaden,
Hans-Peter Stieht, kdrzlich erklart hat - ich
entnehme es der "Sdddeutschen Zeitung" -:
Es war sicherlich ein Fehler der Arbeitge-
ber - das sagte also der Verhandlungsfihrer
der Metallarbeitgeber -, dab sie zumindest am
Anfang der Tarifauseinandersetzung auf der
40-Stunden-Woche beharrt haben, ohne der
IG Metall anzudeuten, daB selbstverstandlich
Kompromisse auch in dieser Frage mdglich
seien. lch finde es gut, da@ einer zu dieser
Einsicht kommt, Ich finde es auch gut, daf
er diese Einsicht oOffentlich bekundet. Aber
die Einsicht kommt spdt, wenn nicht zu spat.

Der andere, namlich Werner Stumpe, liBt
wissen, da@ diesmal mit kGhlerem Kopf dber
das Thema verhandeit werden soll. Schone
Einsicht! Nur behaupte ich: Die Gesellschaft
weil - anders als die Gesellschaft am Ende
der Weimarer Republik - heute, daB sie das
Problem der Arbeitslosigkeit sehr wohl ldsen
kdnnte. Aber sie scheint nicht bereit zu sein,
alt das, was als Weg dazu in Frage kommt,
auch wirklich zu gehen; denn das mag den
einen oder anderen etwas kosten,

Da denke ich an die Ergianzungsabgabe. Ich
kann mich erinnern, daB WNorbert Blim im
Bundestagswahlkampf an der Ruhr erkldrt
hat: Selbstverstindlich brauchen wir einen
Solidarbeitrag der Bezieher hbherer Einkom-
men! Und nach der Wahl war nichts mehr. Da
ist eine Anleihe daraus gemacht worden, von
der man von vornherein wuBte, daB sie
verfassungswidrig war. Und dann hat einem
das WVerfassungsgericht den Gefallen getan,
daB es dieses Ding fir verfassungswidrig
erkldrt hat. Damit war es noch nicht einmal
Betrug, sondern da war es Pech, weil man
sich im rechtlichen Mittel vergriffen hatte
- dolle Konstruktion; das finde ich nicht gut.

Ich glaube, daB es da eine ganze Menge gibt,
wo man ruckfragen kann: Wer tragt hier
eigentlich welche Verantwortung? Und wenn
Sle die Frage an die SPD zurickgeben, dann
kann ich nur sagen: Wir haben zu spat in der
Offentlichkeit darauf aufmerksam gemacht,
daB die Arbeitszeitverkiirzung wahrscheinlich
der entscheidende Weg dabei ist, und - mit
vielen anderen zusammen - zu lange nur auf
das Wachstum gesetzt. Das war der Fehler.

Dann haben Sie,
vestitionsprogramm

Herr Dorn, das Zukunftsin-
unndtigerweise schlecht
gemacht., Die eine Zahl von lhnen stimmt ja.
Als das Zukunftsinvestitionsprogramm, das
wir Sozialdemokraten mit den Freien Demokra-
ten damals unter Helmut Schmidt beschlossen
hatten, ausgelaufen war, da war tatsdchlich
die Zahl der Arbeitslosen um etwa eine Million
gestiegen. Nur, Herr Dorn: Solange das
Zukunftsinvestitionsprogramm lief, sind- ynter
den Bedingungen dieses Zukunftsinvesti-
tionsprogramms tatsdchlich 900 000 Leute mehr

wirklich erwerbstdtig gewesen, als Folge
dieses Programms!
Und wenn Sie in das hineinblicken, was von

den Arbeitsmarkt- und Berufsforschern in
Nirnberg gesagt wird, dann bestitigen die
uns heute im Ubrigen - das ist die andere
Geschichte -, daB mindestens 70 000 der
Arbeitsplatze, die neu geschaffen worden sind
oder entstanden sind, auf eine Verkiirzung
der Wochenarbeitszeit im Metalibereich um
1,5 Stunden zurickgehen. Stellen Sie sich
vor, was passiert ware, wenn da mehr hitte
durchgesetzt werden kénnen oder wenn ein
AbschiuB méglich gewesen wire, der in
Stufen dber viele Jahre schon weitere Sen-
kungen hitte einbringen kénnen.

Frau Thoben, Sie haben von einer "Blockade
moderner Entwicklung' gesprochen, vorgenom-
men durch die Sozialdemokraten, durch die
sozialdemokratische Landesregierung hier in
Nordrhein-Westfalen, und haben als groBes
Hemmnis insbesondere die Prifung der Sozial-

vertriglichkeit bei der Einfihrung neuer
Technologien genannt. Umgekehrt wird ein
Schuh daraus! Wenn ich mir Jugendliche

ansehe, dann kann ich nicht feststellen, dall
es da irgendeine Technikfeindlichkeit gibt.
Die Technikfeindlichkeit, wo es sie denn
Uberhaupt gibt, ist ein trdgerischer Anschein
und steht eigentlich fir etwas anderes. Die
spielen gern nit neuen technischen Gerfiten,
auch elektronischen; das macht ihnen grcBen
SpaB. Da ist keine Technikfeindlichkeit.

Aber wenn die erste Erfahrung von Jugend-
lichen ist: als die die neuen Techniken ein-
filhrten, da haben sie nicht danach gefragt,
ob anschlieBend fir mich noch ein Platz ist,
auf dem ich arbeiten und Geld verdienen kann
- dann kann so etwas wie sozial verstindliche
Technikfeindlichkeit  entstehen. Wer von
modernen Techniken wirklich etwas halt, der
muB vorab nicht nur danach fragen, ob sie
auch sozial vertriglich sind, sondern auch:
Welchen sozialen Gewinn kbdnnten sie abwer-
fen, und wem soll der scziale Gewinn dabei
zugute kommen? Sonst kommt namlich am Ende
nur mehr Profit heraus, und das kann nicht
der Sinn sein. Von dem, was wir gemeinsam
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schaffen, mussen beide Seiten - auf der
sozialen Seite die Arbeit, auf der anderen
Seite das hineingesteckte Kapital - etwas
haben.

Deswegen sind Prifungen iber die Sozialver-
tréglichkeit und das Abschatzen sozialer
Folgen allemal sinnvoll und notwendig.

Ein Teil der Diskussion um die Kernenergie
ist ja zeitweilig deshalb so irrational gefahrt
worden, weil die Aufkldrung Gber die Risiken
nicht vollstindig war. Wer riskante Techniken
einfiihren will, der muB der UOffentlichkeit
auch genau sagen, wie denn die Risiken
aussehen. Das hat einen GroBteil an Emotio-
nalisierung bewirkt. Sie bekommen Vernunft
nur dann hinein, wenn Sie vollstindig auf-
klaren und wenn Sie die weiteren Auswirkun-
gen, auch die sozialen Auswirkungen, mit
bedenken.

Dann haben Sie das Programm Zukunftstechno-
legien genannt, Frau Thoben. Das sehe ich
nun auch anders. Im Bereich des Wissen-
schaftsministers l1duft das gut. Das ist auch
kein Zufall. Im Bereich der Wirtschaft spielt
natlirlich immer auch die jeweilige Auftrags-
lage und die Zukunftsperspektive eines ein-
zelnen Unternehmens eine Rolle; das hat der
Wirtschaftsminister nicht im Griff, Aber das

Programm Zukunftstechnologien in unseren
Hochschulen findet wirklich Anklang: in der
Offentlichkeit, in den Hochschulen, auch in

der Wirtschaft.

In diesem Zusammenhang sollte man meiner
Meinung nach auch sagen, welche Breschen
wir - nicht wir allein - in einem anderen
Sektor bei Zukunftstechnologien geschlagen
haben., Das sind all die Techniken, die sich
mit der Beseitigung von Schaden in der
Umwelt oder der Vermeidung kinftiger Schi-

den in der Umwelt befassen - mit Sicherheit
eine Zukunftstechnologie allergréBten Aus-
mafles.

Wir sind froh dariber, daB unsere Hochschu-
len in Mordrhein-Westfalen daflir sehr aufge-
schlossen sind, und wir haben interessanter-
weise in Nordrhein-Westfalen eine far
Techniken auf diesem Feld sehr aufgeschlos-
sene Industrie. Sie kAnnen das auf Messe-
standen sehr gut verfoilgen, welche neuen
Entwicklungen sich denn da ergeben,

Zur Steuerpolitik des Bundes, so scheint mir,

hat Herr Dr, Diether Posser wvorhin schon
ausreichend Stellung genommen.
Herr Dorn, dann hatten Sie noch einen

schdnen Satz von Herrn Kidhn angesprochen:
Gesinnung sei kein Ersatz fir Leistung. Das

Prinzip gilt nirgendwo,
Ersatz fur Leistung sei.

daf hier Cesinnung

{Zuruf des Abg. Dorn (F.D.P.))

Ich frage einmal andersherum - das ist ja eine
herriiche Formulierung, aber auch eine Formu-
lierung, die einen ganz anderen Gesichts-
punkt auBen wvor I4Bt -: Was ist eigentlich
Leistung ohne Cesinnung, bzw. was ist
eigentlich Leistung, die nicht danach fragt,
was denn eigentlich gemacht wird und wofar?
Im politischen Ceschiaft -~ das wissen Sie so
gut wie wir, und deswegen haben Sie bei
personalpolitischen Entscheidungen auch immer
Wert darauf gelegt, den Finger ein billichen
mit daran zu haben, solange wir eine Koalition
hatten - spielt ja bei personalpolitischen
Entscheidungen immer auch die Vertrauenswiir-
digkeit eine Roille, nicht nur die Leistungs-
fahigkeit. Das ist ein ganz klarer Fall; das
ist bei lhnen so, und das ist bei uns natGr-
lich auch so.

In diesem Zusammenhang mdchte ich den
Vorwurf wvon Frau Thoben erwdhnen, wir
hatten in kernenergiepolitischen Fragen

Entscheidungen gefdllt, die bloB am ndchsten
Wahltermin orientiert seien. Das ist nicht
richtig. Wir Sozialdemokraten haben 1984 auf
Parteitagen beschlossen: Kernenergie kommt
far wuns nur als Obergangsenergieform in
Frage. - Diese Position ist nicht durch
Tschernobyl ausgeldst, sondern durch
Tschernoby! bestdtigt worden. Das hat nun
mit Opportunismus Gberhaupt nichts zu tun.

Herr Schauerte, auf eine Bemerkung wvon
thnen muf ich eingehen. Sie sagen, wir
hitten einen ProzeB gewonnen, aus dem wir
nichts bekamen.

Jahr!

{Schauerte (CDU}: FOr dieses

- Ha, ha! bei der SPD}

- Wir beraten den Haushaltsentwurf fGr 1987!
Herr Dr. Pohl hat in der letzten Plenarsit-
zung gesagt, flr seine Fraktion wolle und
kénne er erkliren, Sie wollten die Position
des Landes Nordrhein-Westfalen, das ja
ungerecht behandelt worden ist, stitzen und

fordern, in der Offentlichkeit und in Ge-
sprichen mit Ihren Parteifreunden. Nachdem
Herr Dr. Pohl das dankenswerterweise im Juli

hier im Plenum erkldrt hat und nachdem
Dr. Diether Posser den Fraktionsvorsitzenden
einen Brief geschrieben und sie dardber
unterrichtet hat, welche Position er gegen-
Gber dem Bundesminister fir Finanzen in
Verhandlungen einzunehmen gedenkt - er hat
lhnen auch die Zahlen genannt - und wann er
das gerne durchsetzen mbchte, hidtte ich doch
erwartet, Herr Schauerte, daB Sie hier er-
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klart hitten: "Es stimmt, das Land ist un-
gerecht behandelt worden, Wir setzen uns far
dieses Land Nordrhein-Westfalen in unseren
Parteigremien, bei unseren Parteifreunden,
auch bei der Bundesregierung ein."

Natlrlich ist es so, dal das Land Nordrhein-
Westfalen durch die Landesregierung ver-
treten wird. Aber die Landesregierung ver-
tritt das Land! Sicherlich ist es so, daB die
Landesregierung von einer Partei gestellt
wird, die Sie nicht so sehr mégen; aber hier
hat das lLandesinteresse Vorrang. tUnd da
erwarten wir von lhnen nicht eine so dahin-
geworfene Bemerkung wie: "Da haben Sie
zwar einen Prozell gewonnen, aber aus dem
bekommen Sie nichts.," Es stehen da doch ein
paar Millionen auf dem Spiel, und daran wolite
ich Sie noch erinnern.

{Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: ich darf lhnen danken,
Herr Abgeordneter. - Als nichster Redner
spricht der Herr Ministerprésident; ich erteile
ihm das Wort.

Dr. Rau, Ministerprasident: Herr Préasident!
Meine Damen und Herren! Ich will nur einige
Bemerkungen zu der Debatte machen, die wir

hier (Gber unseren Haushalt miteinander
fihren. ich war in der Tat davon ausgegan-
gen, daB wir es so halten, daB die erste

Lesung die finanzpolitische ist und die dritte
dann die allgemeinpolitische wird. Aber nun
bin ich ja wvon den Sprechern der beiden
Oppositionsparteien mehrfach direkt ange-
sprochen worden, und darum ein paar direkte
Antworten dazu.

Herr Kollege Schauerte war der Meinung,
dieser jetzt vorliegende Haushaltsentwurf set
meine Bewerbungsunterlage far die Kanzler-
kandidatur in Bonn. lch habe das bisher
nicht so gesehen, Aber ich unterstelle einmal,
daR das so ist, Wenn das logisch ist, dannp
war der Haushalt 1980 in einem noch sehr viel
stirkeren Mafle meine Bewerbungsunteriage
far die Wahl im Mai 1980.

(Beifail bei der SPD)

Und dann war der Haushaltsentwurf 1985
meine Bewerbungsunterlage far den
12, Mai 1985!

(Erneut Beifall bei der SPD - Dr. Pohl

{(CDU): Billige Rabulistik!)

Dann komme ich zu dem Ergebnis: Die Bewer-
bung ist zweimal angenommen worden, einmal
mit der Mehrheit der Mandate, ein zweites Mal

mit der Mehrheit der Mandate und der Stim-
men.

(Beifall bei der SPD - Dr. Pohl {CDU):
Argumente fiir den Bundestagswahl-
kampf! Das ist doch langweilig.)

- Herr Kollege Pohl, Sie haben mich aufge-
fordert, ich solle einmal reden. Nun sage ich
etwas, und dann gefdllt Ihnen das nicht.

(Zuruf von der SPD: Er hért noch nicht
einmal zu!')

lch will jetzt diesen Haushaitsentwurf als
Bewerbungsuntertage gelten lassen, und dann
soll der Wahler seine Entscheidung treffen.
Trife er sie allein in Nordrhein-Westfalen,
dann hatten nicht einmal Sie JZIweifel am
Ausgang dieser Entscheidung, denn 5Sie
kennen die Zahlen ja auch.

{Dr. Linssen (CDU):
meiert!)

Aber stark abge-

Sie spiren ja auch die geringer werdende
Resonanz lhrer politischen Aussagen hier in
der Landespolitik.

(Widerspruch bei der CDU - Ja, ja! bei
der SPD)

Aber, sehen Sie, nun haben Sie lhre Rede so
aufgebaut, daB Sie gesagt haben: So war es
1979: das ist der erste Haushait, den Rau
eigentlich zu vertreten hat - Wahl im Sep-
tember 1978 -, und so ist es jetzt. Ware der
Haushait 1978, den Sie als den SchiuBstein
der Zeit vor Rau sehen, so ideal gewesen,
wie Sie thn heute morgen dargestelit haben,
dann hatten die Vertreter lhrer Partei wah-
rend der 12 Jahre von Heinz Kithn hier immer
die falschen Reden gehaiten. Denn 12 Jahre
lang haben Sie den Haushalt abgelehnt;
12 Jahre i{ang haben Sie bei Heinz Kihn
gesagt: Diese Bewerbungsunterlagen sind ein
Offenbarungseid.

Seit 20 Jahren regieren jetzt die Sozial-
demokraten, und seit & Jahren regieren sie
ohne Partner. Das hatte ich 1980 nicht einmal
angestrebt; Herr Kollege Dorn wird sich
erinnern, Er hat heute morgen gesagt, er
habe mich damals mitgewah!t, aber nur far
20 Monate, Das konnte doch so klingen, als
hitte er mir 1980 die Stimme verweigert.

(Dr. Farthmann (SPDj):
er das getan!)

Wie gern hatte

Davon war doch keine Rede: Er hatte keine,

(Beifall bei der SPD}
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weil der Wihler eine Entscheidung getroffen
hatte, die ich am Wahlabend bedauert habe
- 6ffentlich -, und davon habe ich nichts
zurlickzunehmen.

DaR ich jetzt in der Funktion, die ich als
Kanzlerkandidat zusatzlich wahrzunehmen
habe, damit rechnen mufl, daB die gegen mich
gefihrte Sprache hirter wird, pointierter,
scharfer, das ist selbstverstindlich; dariber
habe ich mich nicht zu bekiagen. lch habe
mich dariber auch nicht verletzt zu zeigen,
Freilich sage ich: Mein Richter ist nicht
Christa Thoben!

{Zustimmung bei der SPD)

Die Frage nach meiner Glaubwlrdigkeit, Frau
Abgeordnete, die kann man stellen, und sie
mu beantwortet werden - wvon mir. Die
Frage, ob diese Glaubwirdigkeit wvorhanden
ist, die entscheidet dann der Wdhler, soweit
Menschen entscheiden kénnen. Es geht in der
Politik nie um Wahrheit, sondern immer nur
um Richtigkeit. Aber wer Mitspieler ist und
sich dann in die Rolle des Schiedsrichters
oder gar des Richters begibt, wer mich mit
Unterténen vor ewige Richter zitiert - und
das in einer Wahikampfrede -, der muB sich
fragen, ob das Bild nicht stimmt, dafl der-
jenige, der mit einem Finger auf den anderen
zeigt, nicht Ubersehen darf, daBl drei Finger
auf ihn selber zurickweisen.

(Zustimmung bei der SPD]

FOr mich ist der Schutz des ungeborenen
Lebens nicht erst seit dem Katholikentag eine
der wichtigen und schweren Herausforderun-
gen. Ich kann manchen Satz, den ich lese,
namlich daB das nur die Entscheidung der
Frauen oder nur die Sache der Frauen wire,
nicht mitsprechen, Es geht nicht nur um die
Frauen, es geht auch um die Mdnner,

{Zuruf des Abg. Dr. Linssen (CDU})

- Richtig. ich kann auch einmal etwas zitie-
ren, dem ich zustimme. Ich muB zugestehen,
daB ich die Lésung nicht kenne. lch weil

nur, daB es im Bundestag gegenwirtig keine
Partei gibt, die das Gesetz dndern will. Es
gibt im Bundestag gegenwdrtig keine Partei,
die die soziale Indikation wieder aus dem
Gesetz herausnehmen méchte, weil der Rick-
weg zur Strafe allen falsch erscheint.

(Dr. Pohl
weiter!)

(CDU)}: Aber jetzt geht es

Jetzt stehen wir vor der Frage, ob unsere
Gesellschaft Hilfen anbieten kann und wie
diese Hilfen aussehen.

(Dr. Pohl Jetzt bin
spannt!)

(CDU): ich ge-

In diesem Punkte lautet meine Antwort - und
so lautet sie seit Jahren; ich bhabe im Bun-
desrat Entsprechendes vorgetragen -: Nach
meiner Uberzeugung kann diese Hilfe nicht in
einer finanziellen Zuwendung ohne Rechtsan-
spruch an diejenigen bestehen, die sich an
entsprechende Stellen wenden. Wir bendtigen
andere Ldsungen, Das habe ich gesagt.
{Dr. Pohl (CDU): Sehr schin!)

Wir werden dar(ber nachdenken missen, ob
ein Rechtsanspruch gebildet werden kann,

(Dr. Pohl (CDU): Dann wird es aber
Zeit, wenn das notwendig ist!)

Dardber werden wir dann gemeinsam
chen.

spre-

{Dr. Linssen (CDU): Die Diskussion ist
aber schon lénger Im Cange!)
- Sicher dauert die Diskussion schon lange
an. Sehen Sie einmal die Diskussion in lhrer

eigenen Partei an. Es ist doch nicht so, als
ob bei Ihnen alles stromlinienfdérmig gewesen
wire. Erinnern Sie sich doch einmal der
Diskussion der Frauen innerhalb der CDU im
Verhditnis zur Cesamtpartei.

lch erkldre hier, daB ich dafir noch keine
Lésung habe, fGge aber hinzu: Wer glaubt,
mir aus der Tatsache, dalf ich den Weg der
Stiftung “Mutter und Kind" nicht fir den
richtigen halte, einen moralischen Vorwurf
machen zu kénnen, der geht nach meiner
Uberzeugung fehl und hat mein Gewissen
damit nicht belastet,

(Zuruf von der F.D.P.: Wir reden doch
Uber den Haushalt!}

- Aber ich bin doch darauf angesprochen
worden, Herr Kollege. Deshalb werde ich mich
dazu auBern dirfen.

Prisident Denzer: Herr Ministerprésident,
darf ich Sie einen Moment unterbrechen!
- Wenn es nach diesen strengen Regeln ginge
- das darf ich noch einmal flr das ganze
Haus sagen -, dann wéren manche Reden zu
unterbrechen gewesen. Aber wir wissen alle,
daB es zu den Haushalts- und Etatberatungen
gehdrt, alle die Probleme anzusprechen, die
Politik sind und die das skizzieren, was die
Regierung oder die rraktionen im Hause
betreiben wollen, Das sollten wir uns gegen-
seitig zugestehen.

(Allgemeiner Beifall)

Herr Ministerprdsident!
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Dr. PRau, Ministerprisident: Ich hore den
Vorwurf, da ich nicht im Bundestag spre-
che, Hierfir gibt es unterschiedliche Tradi-
tionen, Willy Brandt hat 196t, nach dem
Mauerbau, einmal im Bundestag geredet. Er
war damals Kanzlerkandidat, aber er hat
wegen der Situation Berlins das Woert er-
griffen,

Ich selber habe es bei spdteren Kanzler-

kandidaturen fOr falsch gehalten und dies
auch &ffentlich geduBert, daB jemand, der
von der Verfassung her das Recht hat, Gber
die Bundesratsbank im Bundestag 2u spre-
chen, dies nutzt, um seine parteipolitische
Sicht der Dinge - mag sie richtig oder falsch
sein - wvorzutragen. Darum bin ich bisher
nicht dorthin gegangen, sondern habe im

Bundestag gesprochen, wenn es die Inter-
essen des Bundesrates oder die [nteressen
des Landes Nordrhein-Westfalen geboten

erscheinen lieBen.
(Beifall bei der SPD)

Dafiir handele ich mir Kommentare ein wie

"Rau kneift",
[Riisenberg (CDU): Die haben recht!
- Schauerte {(CDU)Y: Sie Kkneifen be-
wulBlt!)

Ich kneife nicht, aber ich habe diese Reaktion
einkalkuliert. lch werde im Bundestag reden,
wenn ich dort eine Regierungserkldrung
abzugeben habe, also im Frihjahr.

(Beifall bei der SPD}

Im Bundesrat werde ich das Wort ergreifen,
so wie ich es bisher gehalten habe.

Im Gbrigen rechne ich die Tage, bis wieder in
der Sache geredet wird und bis die Stockun-
gen weg sind, die gegenwartig die Diskussion
nach meiner Oberzeugung belasten. Aber
wenn Sie mich morgens ansprechen, ich solle
doch wenigstens hier etwas sagen, dirfen Sie
nicht anschlieBend reklamieren, wenn ich
etwas zu den Themen sage, die Sie angespro-
chen haben.

(Beifall bei SPD und CDU - Zurufe von
der CDU: Vdllig richtig!)

Die Situation wunseres Landes Nordrhein-
Westfalen, auch die finanzielle Situation des
Landes Nordrhein-Westfalen, auch die Notwen-
digkeit, Kidrzungen vorzunehmen - auch in
Titeln des Arbeits- und Sozialministers -, war
mir doch bewuBt, als ich mich bereit erkldrt
habe, diese Kanzlerkandidatur anzunehmen.
Darum nehme ich es hin, daB Sie die Kdrzun-

gen in diesen Landeshaushalt so werten, wie
Herr Arentz das bundesweit zu tun versucht.

(Dr. Linssen (CDU}: Mit Erfolg!)

- Sprechen wir im Februar dariber, Herr
Kollege, mit welchem Erfolg. - BloB, was mich
immer stért, ist die Unvollstindigkeit der
Angaben, Man kdnnte doch, wenn man schon
schreibt, was wir bei den Sozialleistungen
alles kirzen missen, einmal hinzufiigen, was
wir alles haben drauflegen missen, weil die
Sozialhilfe so gestiegen ist, wvon 11 Mil-
liarden DM auf Ober 20 Milliarden DM im
Bundesgebiet, wegen einer falschen Politik.

(Zustimmung bei der SPD - Schauerte

(CDU): Aber die Sozialhilfe ist um 10 %
erhdht. Wollen Sie das angreifen?
- Henning (SPD): Werden Sie schon

wieder hektisch?)

- Herr Kollege Schauerte, ich habe im
niedersidchsischen Wahlkampf etwa U40mal an
den Wochenenden geredet. Ich habe versucht,
meinem Freund Gerhard Schréder zu helfen,
damit er da Ministerprasident wurde, Das
Ergebnis ist Ihnen bekannt,

(Kuhl (F.D.P.): Hat auch nichts ge-
nutzt! - Weiss (CDU): Eine Stimme
fehite.)

- Nein, es fehlte eine Stimme,

(Weiss (CDU): Fir die Regierung!)
Albrecht abzuwihlen. Aber Gerhard Schréder
hat doch nicht eine Stimme weniger als die
absolute Mehrheit gehabt.

{Schauerte (CDU): Nein, aber mit den
Grinen haben Sie gerechnet.}

- Aber nein, aber nein! Zu der Grilnen Kann
ich Thnen auch noch etwas sagen.

(Schauerte (CDU): Bester kalkulato-
rischer Bestand! - Weitere Zurufe wvon
der CDU - Dr. Farthmann (5PD):

Schauerte 1&rmt!)

Herr Kollege Schauerte, einer meiner Mini-
sterpriasidentenkollegen hat mir vor einigen
Tagen gesagt: DaB Sie nicht mit den Grinen
gehen, wissen wir und glauben wir lhnen;
aber daB wir es publizistisch ein biBchen
anders darstellen, werden Sie uns ja nicht
Obelnehmen. - Wortliches Zitat!

{Heiterkeit bei der SPD - Zuruf des
Abg. Schauerte (CDU)})

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen

2262

Plenarprotokoll 10/29 18.09.1986

{Ministerpriasident Dr. Rau)

- Es gibt auch keine Ersatzkandidaten, und
es kommt auch keiner aus der Hinterhand.

{Stump {CDU}: Aha!)

lch gehe nicht mit den Grinen aus zwei
Griinden: Erstens, weil ich glaube, dal} die
Probleme dieser Industriegesellschaft nur

gelést werden kénnen mit den Mittein der
Industriegeseilschaft und nicht durch Aus-
stieg aus der Industriegeselischaft.

(Beifall bei der S5PD -
Abg. Schauerte {CDU)
Nurnberger Parteitag!}

Zustimmung des
- Nagel (CDU):

Da flige ich hinzu: Die Entwicklung anderer
Energien und das Energiesparen nicht auf

Kosten des Verbrauchers, sondern durch
intelligentere Technik ist far mich Kkein
Ausstieg aus der industriegesellschaft,

sondern eine neue Herausforderung,
(Beifall bei der SPD)

Und ich sage Ihnen: Es wird nur ein paar
Jahre dauern, dann werden Sie auf dem
gleichen Pfad wandeln, auf dem wir im Augen-
blick bei noch unsicherem Gelénde die Spuren
legen. Da werden Sie auch noch ankommen.
Das war der eine Grund, den ich thnen sagen
wollte.

Der zwelte Grund, warum es keine taktische
Frage ist, daB ich nicht mit den Granen
gehe, ist die Tatsache einer unvereinbaren
AuBen- und Sicherheitspolitik. Die Grinen
wollen niamlich aus dem Blndnis aussteigen.

das denn

(Leifert Wer

noch?}

(CDU): sagt

Sie haben das beschlossen. Fdr die Sozial-

demokraten ist bei aller Kritik und aller
Diskussion innerhalb des Blndnisses das
Bandnis selbst nicht zur Disposition zu

stellen, weil wir es zu unserem Schutz und zu
unserer Sicherheit brauchen.

{Beifal! bei der SPD und bei Abgeord-
neten der CDU - Dr. Pohl (CDU):
Hoffentlich wissen sie das!}

Das sage ich als derjenige, der die Verant-
wortung fir diesen 25, Januar und far die

Position der SPD im Blick auf die Bun-
destagswah! hat.
{Dr. Pohl (CDU): lch habe ja auch nur

die Hoffnung fur den Rest gedudert.)

Das habe ich in Ndrnberg gesagt. Wie Sie
wissen, bin ich in NGrnberg nicht gerade von

einer Flut von Gegenstimmen nach meiner
Rede ins Abseits gestellt worden.

(Frau Friebe (SPD): Und das in ge-
heimer Wahl! - Schauerte (CDU): Das
war aber nicht Gberraschend.}

Aber ich sage lhnen, daf diejenigen, die mich
da nominiert haben, diese Position gekannt
und angenommen haben. Das wird auch in den
kommenden Beschlissen deutlich werden,

(Leifert (CDU): Bis zum 25. Januar!}
- DaBB Sie CDU sind,

massen Sie nicht
bestdtigen,

weil ich doch; das
immer durch Zwischenrufe

Ich sprach davon, dall ich etwa 40 Veranstai-
tungen In Niedersachsen gemacht habe, und
habe ihnen auch das Ziel genannt. ich habe
in keiner dieser Veranstaltungen dem Kollegen

Albrecht die Hdéhe der Arbeitslosigkeit in
Niedersachsen vorgeworfen, Die lag damals
ein Stiick Uber der unseren.
(Dr, Farthmann (SPD}: Auch heute
noch!)
Heute sind es noch 0,1 %. Ich habe das
deshalb nicht getan,
(Schauerte (CDU): Weil das gefdhrlich
war!)

weil ich davon Gberzeugt bin, daB Landesre-
gierungen zwar bestimmte Kerrekturen vorneh-
men kdnnen, wie wir sie mit unseren Program-
men zur Bek@mpfung der Ausbildungsnot und
der Jugendarbeitslosigkeit wvornehmen, daR
aber der Kampf gegen die Arbeitsiosigkeit
nicht landerspezifisch gefiihrt und gewonnen
werden kann, sondern das ist eine bundes-
politische Herausforderung.,

SPD
Herr

der
das

(Lebhafte Zustimmung bei
- Schauerte [CDU): Hat
Schréder auch so getan?)

- Jetzt ist es lhnen nicht einmal recht, daf
ich lhnen meine Meinung sage, jetzt fragen
Sie noch, wie denn die Meinung der anderen
ist,

{Schauerte (CDU):
helfen!)

Dem woliten Sie doch

lch sage !hner jedenfalis, die Tatsache, daB
in Nordbayern eine hohe Arbeitslosigkeit ist
und daB sie in Gstfriesland wesentlich hoher
ist - -

{Kuhl {F.D.P.}): Reden Sie doch uber
NRW! - Dr. Farthmann (SPD): Brand-
meister Kuhl versteht das nicht!]
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{Ministerprisident Dr, Rau)

- Ach, Herr Kollege, da reden Sije hier
stundenlang davon, daR ich stindig als
Kanzlerkandidat mit Themen auflerhalb NRW
beschiftigt ware; und wenn ich dann davon
spreche, ist |lhnen das nicht recht.

{Zurufe von der CDU)

Ich setze mich mit einem Argument eines
Abgeordneten auseinander, das er mir heute
morgen vorgehalten hat, als er gesagt hat,
wir in Nordrhein-Westfalen hitten die héchste
Arbeitsiosigkeit in der Bundesrepublik, Das
war falsch. Und die Schliisse, die er daraus
gezogen hat, waren ebenso falsch,

(Dr. Rohde {F.D.P.): Genauso, wie thre
falsch sind!)

- Das mag ja sein, Herr Rohde, daB Sie meine
far falsch halten. Dann stellen Sie doch lhre
dagegen.

(Abg. Dr. Rohde (F.D.P.) meldet sich
zu einer Zwischenfrage. - Zuruf von der
SPD: Setz dich! - Weitere Zurufe von
der SPD)

Vizeprisident Dr, Klose: Herr Kollege
Dr. Rohde, Sie wollten  eine Zwischenfrage
stellen. Bitte sehr!

Dr. Rohde (F.D.P.): Herr Ministerprésident,
wurden 5Sie denn nicht sagen, daB zwischen
einem reichen Land wie Nordrhein-Westfalen,
das heruntergewirtschaftet worden ist, wund
einem Land wie Niedersachsen, das erst den
Weg nach oben machen muB, ein ganz erheb-
licher Unterschied besteht?

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zurufe
von der SPD}
Dr. Rau, Ministerprisident: Herr Kollege

Rohde, mir ging es nicht um den Vergleich
Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen,
sondern um die Aussage, daB Arbeitslosigkeit
richt linderspezifisch bek3mpft werden kann.
Aber ich flge hinzu: Ich teile Ihre Beurtei-
lung nicht, daB Nordrhein-Westfalen herunter-
gewirtschaftet worden ist, und ich nehme
auch die Wirtschaftsminister, die Sje hier
15 Jahre gesteilt haben, vor dieser Verleum-
dung in Schutz.

{Lebhafter Beifall bei der SPD)
Vizeprisident Dr, Klose: Herr Ministerprasi-

dent, erfauben Sie eine weitere Zwischenfrage
des Herrn Abg. Dr, Linssen?

(Ministerprisident Dr. Rau: Ja}

- Bitte schin!

Dr. Linssen (CDU): Herr Ministerprésident,
wurden Sie denn dem Hohen Hause bestati-
gen, daB, wenn man Gberhaupt ein Kriterium
far die Beurteilung der Frage, ob gut oder
schlecht gewirtschaftet worden ist, heran-
nimmt, dies nur der Haushalt sein kann und
dieser Haushalt dann durchaus eine objektive
Beurteilung zuldgt?

(Zurufe von der SPD: Nein!)

Dr. Rau, Ministerprasident: Der Haushalt
st et n wichtiges Kriterium. lch  weiB
nicht, ob Sie schon dabei sein konnten, als
ich sagte, es gébe offenbar dreaj Haushalte,

die meine Bewerbungsunterlagen seien: Der

Haushalt fir das Jahr 1980
{Schauerte (CDU): Der war schlimm!)

- diese Bewerbungsunterlage hdtte ich abge-
geben und da hitte ich die Mehrheit der
Mandate bekommen -. dann der Haushalt 1985
- da hitte ich die Mehrheit der Stimmen
bekommen -, und nun machte ich mit diesem
Haushalt den dritten Versuch. So habe ich
Herrn Schauerte zu interpretieren versucht,
und dazu stehe ich.

{Dr. Pohl {CDU): Rabulistik !}

- Herr Kollege Pohl, der Begriff Rabulistik

ist kein Schimpfwort: das ist eine hohe
Tradition. Aber ich  wollte gar nicht
rabulistisch sein, sondern ich wollte Herrn

Schauerte beim Wort nehmen,

ich sage also in den wenigen Bemerkungen,
die ich hier machen konnte und machen
wollten: Der Haushalt, den wir vorlegen, ist
nicht unter Wahlgesichtspunkten zustande
gekommen, sondern er entspricht den Méglich-
keiten und den Zwingen des Landes. Er ist
verantwortlich zustande gebracht worden. Wir
stehen zu jeder Entscheidung, die diesem
Haushalt vorangeht, und wir haben ihn im
Kabinett einstimmig beschlossen. Das von der
"Wirtschaftswoche" festgestelite Chaos im
Kabinett, Herr Kollege Dorn, gibt es nicht.
Es gibt alierdings einen Regierungsstil, der
nicht allen gefilit.

{Nagel (CDU}: Dem Biumer nicht')
- Hans Otto Bdumer hat er dann auch nicht

mehr gefallen, und er hat daraus Konsequen-
Z&n gezogen. Wir haben das hier miteinander

diskutiert, Ich gestehe Ihnen ganz offen:
Mich schmerzt es, wenn ein Minister glaubt
zurticktreten zu missen. Aber noch mehr

schmerzen mich Bundesregierungen mit Mit-
gliedern, die einfach nicht zurdcktreten
kdnnen, obwohl es héchste Zeit wire,

(Anhaltender Beifall bei der SPD)
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Vizeprasident Dr. Klose: Der Vorsitzende der

Oppositionsfraktion der cDU, Herr
Dr. Worms, hat ums Wort gebeten. lch erteife
es ihm unter Hinweis auf § 59 Abs. Z der
Geschiftsordnung.

Dr. Worms (CDU): Herr Prisident! Meine
sehr geehrten Damen wund Herren! Herr

Ministerprasident, zu dem, was Sie ausgefihrt
haben, will ich drei Bemerkungen machen,
drei Bemerkungen, von denen ich der Mei-
nung bin, dall es hichste Zeit ist, dafi sie
vorgetragen werden.

Erstens: Alle Hinweise auf Beratungen im
Altestenrat (ber den Ablauf der Plenarsit-
zungen zum Hauhalt 1987 sind insofern fehi
und auch fehlinterpretiert, als wir uns im
Altestenrat nur darauf geeinigt haben, diese
Diskussionen zu straffen, wobei wir allerdings
im Altestenrat unterstellt haben, daB sich
eine Landesregierung, ein Ministerprdsident in
der ersten Lesung, in der zweiten Lesung
und in der dritten Lesung dem Hohen Hause
zu dem stellt, was er als Chef einer Landes-
regierung mit dem vorgelegten Etat zu wver-
antworten hat.

{Zustimmung bei der CDU - Zurufe von
der SPD)

Zweitens: Frau Kollegin Thoben und Herr
Kollege Schauerte haben - und darauf sind
wir ein wenig stolz - in sehr beeindruckender
Form, Herr Ministerprasident,

(Zurufe von der SPD)
einmal die Widersprichlichkeiten zwischen

Reden und Handeln hier vor dem Hohen Hause
aufgedeckt.

(Erneut Zustimmung bei der CDU
- Weitere Zurufe von der SPD)
Zweitens: Herr Ministerprasident, Sie haben
eben - ich habe das so festgestellt - sehr

betroffen auf Aussagen im Zusammenhang mit
§ 218 reagiert. Ich méchte lhnen fir meine
Fraktion noch einmal folgendes sagen: Wenn
es moéglich ist, daB wir im Interesse des
Naturschutzes und der Heimat im Lande
Nordrhein—Westfalen in dieser Zeit eine
Stiftung ins Leben rufen kinnen, sie mit
einem bestimmten Betrag ausstatten kénnen,
dann muBl es zwischen Demokraten auch einen
Konsens geben, eine Stiftung ins Leben zu
rufen, die im Ergebnis dem Schutz von unge-
borenem Leben dienen soll.

(Beifall bei der CDU)

Herr Ministerprisident, Sie missen sich in
diesem Zusammenhang daran erinnern lassen,

dafi wir Sie daran messen werden, was Sie
auf dem Katholikentag in Aachen gesagt haben
und was durch das Handeln lhrer Regierung
und der sie tragenden Fraktion hier im Land-
tag und damit im Lande Nordrhein-Westfalen
offenbar wird.

{(Erneut Beifall bei der CDU)

Das Dritte! Meine Damen und Herren, machen
wir uns doch nichts vor - es ist leider aus
anderen Grinden nicht die Zeit, das jetzt

weiter auszufihren, deshalb in aller KGrze -:
Wir missen heute feststellen, dal dieser Etat
durch zwei Begriffe ausgeglichen wird, durch
globale Mehreinnahmen auf der linken Seite
und globale Minderausgaben auf der rechten
Seite, Diese beiden Begriffe hdtten jeden
D-Mark-Betrag in sich aufgenommen, Sie
waren und sind im Grunde genommen doch
Ausdruck dessen, dalk heute schon, 1986,
dieser Etat in Wahrheit nicht mehr aus-
gleichsfihig ist,

(Zustimmung bei der CDU)

Herr Ministerprisident Rau, diese Politik ist
das Ergebnis von Dutzenden von Entscheidun-
gen im Laufe der Jahre von, wie ich einmal
annehme, 1970 bis 1986.

lch will lhnen genau sagen, woran das liegt,
Als Sie 1966 folgende die Regierung Gbernom-
men haben, haben Sie geglaubt, dieses Land
regieren zu koénnen, indem Sie immer wieder
in der Vorschau sogenannte Nordrhein-
Westfalen-Programme entwickelt, diese dann
mit allen gesellschaftlichen Cruppen im Lande
abgesprochen und sie anschlieBend in das
Regierungshandeln dberfihrt haben.
Spatestens 1978, als der damalige Wirt-
schaftsminister, unser heutiger Landtagskol-
lege Riemer, hier vom Rednerpult erzihlte,

{Heiterkeit bei der SPD)

uns, der CDU-Opposition sagte - er hat es in
der Form des Erzdhlens getan, was nicht
negativ gemeint ist -: bitte, nehmt Abschied
von diesen NWP, sie sind in der Realitdt
unseres Landes nicht mehr haltbar -,
spitestens in dem Augenblick hitte die haus-
haltsmiBRige Kurskorrektur beginnen missen.
Aber das Gegenteil war der Faill.

(Zustimmung bei der CDU)

Die Erwartungsherizonte auf allen Gebieten
der Landespolitik sind - aus welchen Grinden
auch immer - immer wieder bedient worden.
Es ist heute h3ufig gesagt worden: Es stan-
den Wahlen an, es muBten bestimmte politische
Persdnlichkeiten gestlitzt werden. Das ist
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(Dr. Worms (CDU))

auch der wahre Grund, weshalb Herr Bdumer Ein letztes! Verehrte Anwesende, ich hoffe,
gegangen ist. daB das, was ich jetzt sage, nicht eintritt;

{Zustimmung bei der CDU -

(CDU): Sehr richtig!)

Nagel

Herr Biumer hat uns doch hier gesagt, daB
er nicht mehr bereit ist, diesen Kurs mit zu
stutzen.

Theo Schwefer und andere haben in friheren
Jahren schon gesagt: Diese Politik endet am
Baum. Irgendwann einmal wird sie zusammen-
brechen. - Wir stehen heute in der Tat vor
diesem Zusammenbruch, Verehrter Herr Mini-
sterprisident und Herr Finanzminister, in der
heutigen Debatte geht es doch um die Frage,
ob das, was Sie dem Lande und seinen Blr-
gern mit der ZurGckfGhrung der Nettoneuver-
schuldung mitteilen, real ist oder ob es
lediglich das Ergebnis eines im Grunde ge-

nommen zusammengeschriebenen Zahlenwerks
ist. Darum geht es doch in der heutigen
Diskussion.

Herr Kollege Schauerte hat insoweit wirklich
einmal die Finger in die Wunden unserer
Landespolitik gelegt.

{Zustimmung bei der CDU - Lachen bei
der SPD}

Er hat hier in der Tat offenbar gemacht - Sie
haben es in der Sache nicht widerlegen
konnen -, warum und weshalb dies so ist.

Herr Finanzminister Pesser, ich habe noch
jede Rede, die Sie hier gehalten haben, im
nachhinein gelesen, weil ich lhnen wirklich
abnehme, daB Sie sich um Redlichkeit, um
Offenheit, um Wahrheit und Kilarheit bemihen,
Wenn man lhre Reden liest - ich werde mor-
gen frih in meinem Redebeitrag noch darauf
zurGckkommen -, stellt man immer wieder
fest: Sie beschreiben die Sachverhalte, Sie
deuten die Ursachen an, Sie zeigen aber nicht
das auf, was notwendig ist, namlich daB man
diese Ursachen auch heilen kann,

(Beifall bei CDU und F.D.P.}

Das sind eben die harten Einschnitte, Darum
ist es uns hier und heute gegangen. Nur aus
politischen Grinden, Herr Finanzminister,
haben Sie einen Brief an lhre Fraktion ge-
schrieben. Sie haben nicht die Kraft, zu dem

zu stehen, was Sie in dem Brief an lhre
eigene Fraktion zum Ausdruck gebracht
haben.

{Zustimmung bei CDU und F.D.P.)

Das ist im Grunde unser Anliegen gewesen.

ansonsten wirde ich den Prisidenten bitten,
fir morgen frih eine Sondersitzung des
Altestenrats einzuberufen, Der Landtag
Nordrhein-Westfalen behandelt heute und in
den nichsten Tagen, Wochen und Monaten den
Haushaltsplan des Landes. Das steht hier im
Vordergrund. Wir haben im Altestenrat dank-
bar registriert, da der Deutsche Gewerk-
schaftsbund darauf verzichtet hat, heute
vormittag eine Pressekonferenz durchzufih-
ren: denn diese Pressekonferenz hidtte in der
Tat die hier anwesenden Medienvertreter von
der Diskussion im Landtag abgelenkt. Herr
Ministerprasident, ich hoffe nicht, daf es
wahr ist, daf Sie jetzt eine Pressekonferenz
zu einem Vorgang geben cder schon gegeben
haben, der mit der Landespelitik, mit der
Beratung des Etats 1987 nichts zu tun hat,
Ich meine eine Pressekonferenz Uber Asyl-
fragen, zu denen S5ie nicht in lthrer Eigen-
schaft als Ministerprdsident eines Bundes-
landes, sondern nur als Kanzierkandidat der
SPD sprechen kdnnen, Ich hoffe, wmeine
Damen und Herren, daB das nicht der Fall
ist: denn dann wirden wir darauf bestehen,
daB das, was die Fraktionen einstimmig be-
schlossen haben, nédmlich daB sich Parlament
und Regierung in einer solchen Debatte dem
Hohen Hause persdnlich zu stellen haben,
auch von lhnen, meine Damen und Herren von
der SPD-Mehrheitsfraktion, eingehalten wird.

(Beifall bei CDU und F,.D.P.)

Vizeprésident Dr. Klose: 1ch erteile lhnen,
Herr Ministerprasident, das Wort,
Dr. Rau, Ministerprasident: Herr Kollege

Worms, natlirlich gebe ich keine Pressekon-
ferenz und keine Presseerkldrungen, wiahrend
hier der Haushalt des Ministerpriasidenten
bzw. der Landeshaushalt beraten wird. Des-
halb habe ich bis jetzt kein Wort gesagt. ich
habe allerdings dem Prdsidenten gesagt: Wenn
die Debatte uUber den Hauptpunkt des Haus-
halts beendet ist, wirde ich ganz gern einmal
in die Staatskanzlei gehen, weil eine Reihe
von Fragen an mich gestellt werden, Ich habe

den Prisidenten gefragt, ob er das fir
denkbar hielte, Aber das geht natdrlich
nicht, ohne daB man mit den Fraktionen
darGber gesprochen hat. Deshalb gibt es

keine Entscheidung; so etwas mufi man vorher
abstimmen. Also keine Sorge in diesem Punkt!

(Beifall und Heiterkeit bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile jetzt
ebenfalls unter Hinweis auf § 59 Abs. 2 der
Geschiftsordnung Herrn Prof. Dr. Farthmann
fUr die Fraktion der SPD das Wort,
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Dr. Farthmann (SPD): Herr Prisident! Meine Meine Damen und Herren, in der vorigen
sehr verehrten Damen und Herren! Wir hatten Debatte habe ich betont, dies sei wider-
eine Absprache getroffen, nach der die sprGchlich. Ich dachte, Sie hétten gemerkt,
Haushaltsdebatte heute so aussehen sollte, was dieser Vorwurf bedeutet. Wenn Sie das

daBl es die Stunde der Haushaltspolitiker ist.
lch habe auch lange Zeit versucht, mich
daran zu halten. Aber nachdem nun die
Ciskussion eine Wende genommen hat und sehr
viel mehr ins Crundsdtzliche geht, fGhle ich
mich nicht mehr an diese Absprache gebunden
und méchte auch meinerseits ein paar Worte
zur Haushaltsdebatte sagen. Dabei will ich
gar nicht mit den Experten des Haushalts-
und Finanzausschusses zZu konkurrieren
versuchen, sondern ich méchte einige Bemer-
kungen zur grundsdtzlichen Frage, wie wir
eigentlich miteinander umgehen, machen. Ich
tue das um so nachdriicklicher, nachdem S5ie,
Herr Worms, sehr engagiert dazu gesprochen
haben.

Ich will anfangen mit dem "Arentz-Papier”,
das ja sehr viel Wirbel verursacht hat. Ich
sage dazu mit groflem Ernst: Natirlich kann
man darUber diskutieren, ob wir nicht fir
soziale Mafinahmen in der Vergangenheit
zuviel Geld ausgegeben haben. Wir sind in
der Tat in Nordrhein-Westfalen in zahlreichen
Punkten fGhrend, wobei uns andere Linder
zum Teil unverhohlen entgegenhalten: Wenn
ihr finanziell im Verhiltnis zu den anderen
Lindern nicht mehr s¢ dasteht, wie das noch
vor 20 oder 30 Jahren der Fall war, dann
kdnnt ihr euch so etwas nicht mehr leisten!

Es besteht kein Zweifel daran, meine Damen
und Herren: Nordrhein-Westfalen gibt etwa
fir Weiterbildung mehr aus als alle anderen
Bundeslander zusammen.

der SPD

{Beifall bei - Zurufe wvon der

Cchu)

Nordrhein-Westfalen gibt fir die Bekd@mpfung
der Jugendarbeitsiosigkeit mehr aus als alle
anderen Bundeslinder zusammen!

(Erneut Beifall bei der SPD - Zuruf von
der CDU: Es hat ja auch die meisten
arbeitslosen Jugendlichen!)

Man kann natiurlich darOber streiten, ob das
richtig ist. Nur, meine Damen und Herren,
man kann nicht dariber streiten, ob Politiker
derselben Partei in dem einen Saal sagen
kdénnen, es werde zuviel ausgegeben und es
seien unverantwortlich hohe Zinsen zu zahlen,

wihrend in dem anderen Saal Vertreter der-
selben Partei - teilweise sind es dieselben
Politiker - erkldren, es wirden Soziallei-

stungen in unverantwortlicher Weise gekirzt.

{Aigner SPD: So ist es! -
bei der SPD)

Zustimmung

aber nicht begreifen, dann muB ich fhnen
sagen: Eine solche Debatte, die Sie da fih-
ren, ist verlogen!

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD
- Zurufe von der CDU) .

Entweder kritisieren Sie uns, weil wir zuviel
flr soziale Leistungen ausgeben, und erkla-
ren, wir miBten beschleunigt unsere Haus-
halte zurGckfahren, sollten weniger Geld
ausgeben und miften mehr sparen. Das ist
durchaus legitim. Sie kdnnen aber auch
sagen: Nordrhein-Westfalen hat schwierige
soziale Verhéltnisse, tut immer noch nicht
genug, hdtte die sozialen Positionen Gber-
haupt nicht kdrzen dirfen und misse noch
mehr an der Spitze liegen als bisher. Beides
gleichzeitig aber kdnnen Sie nicht verlangen;

dann konnen Sie nicht erwarten, daBl der
Birger lhnen das abnimmt!
{Lebhafter Beifall bei der SPD - Zurufe

von der CDU)

Das gleiche kénnen wir auch hier durchbuch-
stabieren, Herr Kollege Worms. Eben haben
Sie Herrn Kollegen Schauerte wegen seiner
Rede sehr gelobt; er hat diese Punkte fir
IThre Partei ja im wesentlichen wvorgetragen.
- Herr Kollege Schauerte ist gerade nicht da;
das will ich jetzt auch gar nicht kritisieren.
Vielmehr will ich segar hinzufiigen: Ich nehme
Herrn Schauerte ab, daB er an das auch
glaubt, was er hier sagt.

der SPD

(Heiterkeit und Zurufe bei

- Cegenrufe)

Ich glaube sogar, er
daB das richtig sei.

ist davon dberzeugt,

{van Schewick {CDU): Wie Sie auch!)

- Ja, wie ich auch! Ich finde es nett, daB
Sie mir das untersteilen,

(Heiterkeit - Zurufe)
Allen Politikern unterstellt man das ja nicht;
tun Sie es bei mir, dann steht es schon
1 : 0! - Jedenfalis tue ich das bei Herrn
Schauerte auch. Nur, Herr Schauerte merkt

in seinem Eifer offenbar gar nicht, in welche
Widerspriche er sich von einem Satz zum
anderen verstrickt. Herr Schauerte stellt sich
heute morgen hier hin und kritisiert, wir
hitten zuviel Personal im Landesdienst. Dabei
will ich ihm gern zugeben - diese Frage hat
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er ja auch angesprochen -: Es ist sehr, sehr
schwierig, unsere Personalsituation mit der
anderer Linder zu vergleichen - ein Teil der
anderen Linder hat Stadtstaatenstruktur; da
ist ein Vergleich ohnehin nicht méglich -,
auch wegen der bei uns bestehenden Land-
schaftsverbinde -; dieses Thema hat Herr
Schauerte ebenfalls angesprochen, Da kann
man trefflich streiten!

Ich gebe lhnen fir unsere Fraktion mein
Wort: Ich wiare sofort damit einverstanden,
wenn wir uns in dieser Frage wirklich etnmal
ein redliches Bild verschafften, ob unsere
Verwaltung Gbersetzt ist oder nicht.

Nur, meine Damen und Herren von der CDU,
wenn Sie sich hier hinstellen und kritisieren,

wir hitten zuviel Personal im o&ffentlichen
Dienst, und gleichzeitig beantragen,
1 500 Lehrer und auch Polizeibeamte mehr
eginzustellen, dann ist das unredlich und

verlogen!

(Lebhafter Beifall bei der SPD - Zurufe
von der CDU}

Sie missen sich fUr eines entscheiden!
(Anhaltender Beifall bei der SPD)

Ich wiederhole, meine Damen und Herren: Man
kann im Eifer des Gefechts das eine sagen,
man kann das andere sagen, aber nicht
beides zugleich!

Ein drittes Beispie! will ich lhnen auch noch
nennen., Wer erinnert sich denn nicht - es ist
noch gar nicht so lange her; diesmal ist der
Abstand zwischen der Debatte Ober zwei
Haushalte ja kiirzer -, wie wir zu Anfang des
Jahres hier gestanden und unsere Position
vertreten haben! Ich erinnere mich noch
genau daran, daf ich bei der Beratung des
Haushalts 1986 hier stand, unsere Position
vertrat und dabei heftige Gegenwehr von
lhnen, meine Damen und Herren wvon der
CDU, spirte - Sie machten auch zahlreiche
Zwischenrufe -, als es namlich um die Frage
ging, die zu behandeln wvon lhnen, Herr
Kollege Worms, ausdricklich beantragt worden
war: den Zinsaufwand geringer und die
Steuereinnahmen héher einzuschdtzen, weil Sie
eine noch hdéhere Verschuldung wollten.

Damals habe ich lhnen ausdriicklich gesagt:
Wenn Sie damit recht haben sofiten, daB die
Zinsen sinken und wir far Zinsen nicht soviel
auszugeben brauchen, wie der Finanzminister
ausgerechnet hat, oder wenn die Steuerquel-
len besser sprudeln, ais wir das annehmen,
und unsere Steuereinnahmen hdéher wiren,
dann mu es doch wohl in der Legik lhrer

Argumentation liegen, die Nettokreditaufnahme
zu verringern, nicht jedoch, auf neue Ausga-
ben zu dridngen!

cbu

{Zurufe der

- Unruhe)

von - Gegenrufe

Das kann ich ja noch verstehen. Aber wenn
Sie uns gleichzeitig einer unscliden Haus-
haltspolitik beschuldigen, meine Damen wund
Herren von der CDU, dann ist das nicht mehr
redlich, und dann kann man darauf verninf-
tig auch nicht mehr antworten.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

Wenn wir demndchst in die zweite und dritte
Runde der Beratungen gehen, begegnen wir
uns ja alle noch einmal. Ich méchte Sie des-
halb herzlich bitten, sich darauf zu ver-
sténdigen, welche Position Sie einnehmen
wollen. Jedenfalls kénnen Sie nicht zwei
Positionen gleichzeitig einnehmen, die sich
gegenseitig ausschlieBen - sowohl von der
Logik wie von der Glaubwirdigkeit her!

(Erneute Zustimmung bei der SPD)

Und nun noch einige Bemerkungen zu dem
Thema der Schwangerschaftsunterbrechung,
bei dem man sich allerdings fragt, was es
Gberhaupt mit den Haushaltsberatungen zu
tun haben soll,

{Zurufe von der CDU: Schwangerschafts-
abbruch, nicht Schwangerschaftsunter-
brechung!)

Wenn Sie es aber wollen - ich nehme jede
Diskussion an und werde mich auch zu diesem
Thema &uBern, auch deswegen, weil es fir
mich - wenn Sie so wollen - so etwas wie eine
Herzensangelegenheit ist,

in meiner
noch dem

Sie wissen, dafl ich seinerzeit
Fraktion - ich gehdrte damals
Deutschen Bundestag an - nicht zu den
Beflrworten der Fristenlésung gezahlt,
sondern mich der Indikationenlfsung ange-
schlossen habe, die von der kleineren Gruppe
der Fraktion vertreten wurde. - Das ist aber
alles Schnee von gestern.

Zunichst frage ich mich dabei, Frau Kollegin
Thoben, wenn Sie dieses Thema mit soviel
Pathos, mit soviel Ernsthaftigkeit ansprechen:
Wollen Sie denn das Gesetz dndern - oder was
sol! das eigentlich?!

(Zuruf der Frau Abg. Thoben (CDU})

- leh mdchte wirklich einmal wissen, was das
dann soll! Warum klagen Sie dauernd eine
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Gesetzesregelung an, die mit unser aller
Stimmen gemeinsam zustande gekommen ist?

Was gibt es da anzuklagen!?

(Frau Thoben (CDU): Das stimmt ja gar
nicht! Das habe ich doch Gberhaupt
nicht getan! - Magel (CDU): Nein, das
hat sie nicht getan!)

Dariber hinaus tun Sie immer so - das lasse
ich nicht auf mir sitzen; damit das klar ist!
-, als ob wir von der SPD daran interessiert
wiren, dafl miglichst viele Abtreibungen
erfolgten, daB méglichst viele Schwanger-
schaften unterbrochen wirden!

{Zurufe von der CDU: Abgebrochen!}
Ich kann lhnen nur sagen: lch beklage jede

Schwangerschaft, die unterbrochen wird. Ich
wiirde in dem Bereich, in dem ich persénlich

EinfluR nehmen kinnte, alles dafGr tun, daB
dies nicht geschieht.

{Erneute Zurufe von der CDU)
. Hoffentlich wverstehen Sie, was ich damit
sagen will, auch diejenigen, die jetzt da-
zwischenrufenn. Die Sache ist mir viel zu

ernst.

Die Alternative Ist aber nicht, meine Damen
und Herren - wenn Sie das doch endlich
einmal begreifen warden -, ob die Zah! von
Schwangerschaftsunterbrechungen, die  Sie
gemannt haben, vermindert werden kdnnte.
Die Zah! kann natirlich keiner wvon uns
nachprifen. lch will sie aber gar nicht in
Frage steilen; ich nehme an, daB sie etwa in
der genannten GréBenordnung liegen wird.

{(Frau Thoben Unterbrechen
kann man nicht!)

(CDU):

- Na gut, nennen Sie &s, wie Sie wollen; wir
wissen beide, was gemeint ist. Was sollen wir
uns dariber streiten. Lenken Sie doch nicht
ab!

Vizeprisident Dr. Klose: Herr Abgeordneter,
gestatten Sie eine Zwischenfrage?

Dr. Farthmann (SPD): Nein, ich mochte
zunachst meinen Gedanken zu Ende fihren;
danach gern.

lch wollte sagen: Die Alternative ist doch
nicht, ob diese Zahl wvon Unterbrechungen
stattfindet oder nicht, sondern die Frage ist
ausschlieBlich, ob diese Unterbrechungen im
Krankenhaus oder im Keller und auf dem
Kiachentisch stattfinden. Das ist das Problem!

(Zustimmung bei der SPD)

Sie begreifen es nicht, dall Notlagen offenbar
durch kein Verbot zu verhindern sind. Wenn
Sie alle das nicht glauben, mull ich lhnen
entgegenhalten: Cucken Sie sich die Abtrei-
bungszahlen in Lindern an, in denen die
Kirche noch einen sehr viel gréfieren EinfluB
als bei uns hat, Dort ist die Zah! der abge-
brochenen Schwangerschaften im Verhdltnis zu
der der ausgetragenen sehr viel schrecklicher
als bei uns. Jleder, der aus christlicher
Uberzeugung an dieses Problem herangeht,
muB sich doch an seine Brust klopfen und
sich fragen: Wie kemmt es, dalk unsere Glau-
benskraft nicht ausreicht, das zu verhindern?
Aber man darf deswegen nicht diejenigen
diskriminieren, die ein uneheliches Kind
haben, wie das jahrhundertelang getan wor-
den ist.

(Lebhafter Widerspruch bei der CDU)

- Das halte ich lhnen Ja nicht entgegen. Ich
sagte, daB das jahrhundertelang so getan
worden ist. Aber heute reagieren Sie darauf,
als kénnten Sie das mit einem Verbot wverhin-
dern oder in die lilegalitdt abdridngen. DaB
das nicht geht, muB wohl jedem Kklar sein,
der sich ernsthaft Gedanken darGber macht.

(Zustimmung bei der SPD)

Vizeprasident Dr. Klose: Herr Abg.

Dr. Farthmann, erlauben Sie jetzt eine

Zwischenfrage der Frau Abg. Thoben?
{Zustimmung des Abg. Dr. Farthmann

{SPD))

Frau Thoben [CDU): Da ich nichts von dem,
was Sie hier behaupten, heute morgen vorge-
tragen haben, mbéchte ich Sie bitten, den
Originaitext nachzulesen.

Dr. Farthmann {SPD): Das wsr zwar keine
Frage, Frau Thoben, aber da:z nehme ich ailes
nin, Mir geht es nicht darum, das letzte Wort
zu behalten, sondern lhnen klarzumachen,
worum es uns geht. Ich sage |hnen noch
einmal in aller Deutlichkeit: lch lasse den
Vorwurf nicht auf mir sitzen, den Sie uns
und damit auch niir gemacht haben: Als ob
wir es fir wlnschenswert hielten oder min-
destens duldeten, daB unndtigerweise - so
muB man Sie ja wohl interpretieren - Schwan-
gerschaftsunterbrechungen vorgenommen
wirden., Ich prazisiere noch einmal unsere
Position. lch kdmpfe darum wund tue alles
dafar, um mdglichst viele Unterbrechungen
von Schwangerschaften zu vermeiden. Aber
wenn sie nicht zu vermeiden sind, ist es mir
im Interesse von Mutter und Kind lieber, sie
finden unter &rztlicher Aufsicht als auf dem
Kiachentisch von Kurpfuschern statt.

(Zustimmung bei der SPD}
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Vizeprisident Dr. Klose: Herr Prof.

Farthmann, gestatien Sie noch eine Zwischen-
frage? -
Dr.

(Zustimmung des Abg. Farthmann

{SPD))
- Bitte schoén!
Dr.

Worms (CDU): Herr Kollege Farthmann,

wenn es eine Maglichkeit gibt - und diese

sehe ich -, daB wir uns bei vielem von dem,
was Sie vorgetragen haben, schnell einigen,
frage ich Sie: Gibt es denn wirklich keinen
Weg, daB auch lhre Fraktion dem zustimmt,
was wir begehren, namlich mit Hilfe einer
Einrichtung wie "Stiftung Mutter und Kind"
dem nachzukommen, was auch Ihr Anliegen
ist: ungeborenes Leben zu schitzen?

(Weiss {CDU}: Sehr richtig!)}

Dr. Farthmann (SPD}: Herr Kollege Worms,
ich will eine Diskussion dariber nicht ver-
weigern. Ich sage lhnen nur eines - und ich
bitte Sie, uns zu verstehen -: Wir sitzen bei
Ihnen auf der Anklagebank, dafl wir zuviel
Geld ausgeben. Aber jetzt verlangen Sie von
uns, daB wir 20 Millionen DM fir eine Ein-
richtung ausgeben sollen, von der wir mei-
nen, daB sie nur dazu dienen soll, einen
Bruchteil dessen wiederherzustellen, was der
Bund durch Sozialabbau zuvor kaputtgemacht
hat.

{Lebhafte Zustimmung bei der SPD)

Ganz davon abgesehen kann ich mich nicht
mit der Annahme einverstanden erkldren, dal
dieses Almosen von 1 000 oder 2 000 DM - um
solche Betrige handelt eg sich némlich - ein
ernsthaftes Aquivalent dafiir sein kdnnte, ob
ein Kind ausgetragen wird oder nicht.

(Zustimmung bei der SPD - Zuruf von
der CDU: Das behauptet doch keiner!)

lch sage noch einmal, meine Damen und
Herren: Wenn Sie eine Méglichkeit sehen, dal
wir an einem Strick ziehen kdinnen, um mdg-
lichst viele Schwangerschaftsunterbrechungen
zu vermeiden, haben Sie mein Wort, dafl wir
dazu bereit sind.

{Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Klose: Ich erteile das Wort

Herrn Abg. Wickel fur die Fraktion der
F.D.P.
Wickel (F.D.P.): Herr Préasident! Meine

Damen und Herren! Herr Professor Farthmann,
Ihr Appell Ist nach dem ersten Eindruck

nachvoliziehbar, aber der zweite Eindruck
wirft sofort die Frage auf: Warum sagen Sie
das, was Sie hier der Fraktion der CDU
vorhaiten, nicht lhren Kollegen in Bonn? Wir
machen das Spiel mit den gezinkten Karten
nicht mit.

Den Vorgang, dafl der Ministerprisident
vorhin in die Haushattsdebatte eingriff,
konnte man mit einem Sprichwort beschreiben,
das da lautet: Fast getroffen ist auch vorbei.
Es ist genau das eingetroffen, Herr Minister-
prasident, was Sie sich immer wieder vcrhal-
ten lassen mlssen: Wenn Sie sich zu Wort
melden, kommen Sie nie zur Sache. Sie spre-
chen nicht die Punkte an, um die es geht,
sondern Sie benutzen [hre Eloquenz, um das
eigentliche Thema zu verdunkeln,

Sie haben hier erklart: Die Grinen kommen
fir mich nicht in Frage. Das kdnnen Sie
machen, weil Sie inzwischen den Gruanen den
Status der SPD-Programmkommission gegeben
haben. Wer das getan hat, der kann in weiten
Bereichen auf eine spitere Mitarbeit verzich-
ten.

Wir bewerten bei diesen Haushaltsberatungen
- und nur das bewerten wir -, daB dieses
Land in eine Verschuldung geritten worden
ist, die unsere Kinder schon nicht mehr
abbezahlen kdénnen. Wer, meine Damen und
Herren, 17 Millionen DM pro Tag fOr die
Zinsen der Verschuldung der letzten Jahre
aufbringen muB, der kann das Etikett
Seriositdt flir seine Haushaltsverhandlungen,
-beratungen und -vorlagen nicht mehr in
Anspruch nehmen.

(Zustimmung bei der CDU}

Ich bewundere allerdings den Ministerprasi-
denten darin, wie er 2als jemand, der einen
finanziellen Scherbenhaufen zurGckldBt, den
Anspruch herleitet, die Republik retten zu
wollen. Das kann mir keiner klarmachen.

Nun hat der Kollege Trinius auch eine Fillle
anderer Dinge eingebracht, unter anderem
wieder die beriihmte Arbeitszeitverkirzung.
Meine Damen und Herren! Die Kollegen der
SPD haben sich immer viel auf ithre Solidaritd:
zugute gehalten. Sie haben - so kann man
sagen - fast ein Jahrhundert wegen der
Solidaritdt (beriebt, Hier wird jetzt die
35-Stunden-Woche bel vollem Lohnausgleich
gefordert. Das ist die Aufgabe jeder Soli-
daritit den Arbeitslosen gegendber, namiich
das Geld derjenigen wegzunehmen, die man
davon bezahlen kdnnte. Es bestreitet von uns
niemand, daB mit einer Arbeitszeitverkirzung
Arbeitsplitze geschaffen werden konnen. Daf
diejenigen aber, die jetzt weniger arbeiten,

(€}
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auch noch das Geld mitnehmen, woflr andere
Arbeit kriegen kdnnten,

{Dr. Farthmann (SPD): Stimmt doch
Uberhaupt nicht.}
das ist Aufgabe jeder Solidaritdt, und das
stimmt auch genauso.
(Dr. Farthmann (SPD): Da gehen Sie

doch von einer wvéllig falschen Voraus-
setzung aus.}

Ich habe lhnen in einer der letzten Sitzungen
schon einmal vorgehalten, daf Sie sich die
Armut leihen missen, daf Sie sich die Armut
leihen missen, um {berhaupt politisch argu-
mentieren zu kénnen, Hier sind wir doch
wieder beim gleichen Problem. Wir wissen
inzwischen, daBl wvon den Arbeitslosen in
diesem Lande {ber die Hilfte weder einen
schulischen noch einen beruflichen AbschluB
hat. Wir wissen, daB (Ober 12 % 55 Jahre und
alter sind. Alle Fachleute, und zwar nicht die
politischen Fachleute, bescheinigen wuns, daB
in jahrelangen Programmen es kaum noch in
den Griff zu kriegen ist, diese von friheren
Zeiten durch mangelnde Ausbildung benachtei-
ligten Menschen ohne weiteres in Arbeit zu
kriegen.

Sie tun also so, als ware durch ein Sonder-
programm sofort die Zahl der Arbeitslosen von
der Strale zu holen, nur wenn man anderen
Leuten Geld wegnimmt und es anderen gibt.
Das sagen Sie, Herr Professor Farthmann,
wider besseres Wissen. Und zwar deshalb
wider besseres Wissen, weil einfach bekannt
ist, daB es fGr einen groBen Teil dieser
Menschen keine ihrer Ausbildung entspre-
chenden Arbeitspldtze gibt, Die schaffen Sie
auch nicht, Die schafft niemand. Deshaib gibt
es Leute, die viel ehrlicher geworden sind,
die auch den Menschen gegenilber ehrlicher
geworden sind, indem sie sagen: Ilhr Problem
kénnen wir nicht durch kurzfristige Pro-
gramme, ihr Probiem kdnnen wir nicht kurz-
fristig 19sen.

Jedermann weiB - der Kotlege Trinius scheint
es nicht zu wissen -, daB nur das erste
Investitionsprogramm  der Bundesregierung
damais gezogen hat, denn danach waren alle
wach. Da waren namlich alle wach, die in-
vestieren woliten, haben ihre Programme
ausgestaltet, ihre Programme ausgeformt, in
der Schublade behalten, und haben gewartet:
Wann kommen die staatlichen Hilfen eines
zusatzlichen Investitionsprogramms, damit wir

dann in der Lage sind, staatliche Mittel
anstatt eigener zu nehmen? Ein solches
Programm konnte man nur einmal machen.

Dieses kann man nicht mehrfach machen, und

die Erfahrung ihres Bundeskanzlers Schmidt
sagt ja klipp und klar, daB man nur ein
einziges Mal mit derartigen Programmen in
dem Markt einen Push geben kann.

Ich finde es erstaunilich, wenn Sie hier von
den Arbeitslosen reden, dann véilig zu unter-
schiagen, daf in den letzten Jahren, und
Zwar in den letzten drei Jahren,
700 000 Steilen neu geschaffen worden. sind.
Wo stlnden wir denn in dieser Republik,
wenn es nicht gelungen wére, 700 000 Stellen
neu zu schaffen und damit Menschen in Arbeit
und Brot zu bringen, die neu in den Arbeits-
markt gedrungen sind?

{Dr. Farthmann {SPD)}: Trotzdem sind es
heute noch weniger als 1982, Sagen Sie
gefidlligst die Wahrheit.)

Die neu auf den Markt gedrungen sind!

Und der Finanzminister? Es ist geradezu
bekiagenswert, wie er immer darauf verweist,
daB der Bundesfinanzminister sich nur wegen
der Bundesbankgewinne weniger Neuverschul-
dung erlauben kann., Zum Kuckuck noch mal:
Warum macht denn die WestLB in diesem
Lande keine Gewinne, daB der tandeshaushait
davon profitieren kann? Dann sagen Sie doch

nicht, die Bundesbank macht Gewinne, und
diese Gewinne helfen der Bundesregierung.
Bringen Sie mal lhren Laden hier in Ord-
nung, dal da Gewinne Uberkommen! Dann
kénnen wir uns unterhalten, daB es lhnen
auch etwas besser geht.

{Dr. Farthmann (SPD): Er hat keine

Ahnung, daB es einen Unterschied gibt
zwischen Notenbank und Geschaftsbank!)

Herr Professor Farthmann, das ist ja nett,
daB Sie sich so erregen. Aber das kdnnten
wir jetzt vertiefen, indem wir einfach sagen,
daB es auch unter Fachleuten umstritten ist,
ob man Bundesbankgewinne so anrechnen
kann oder nicht, Das ist ein abendflllendes
Thema. Lassen Sie sich einmal entgegenhal-
ten: Es muBl ja einen Grund bhaben, warum
diese Bank hier keine Gewinne macht, auch
wenn Sie sie nicht unmittelbar fir den Haus-
halt benutzen koénnen.

Meine Damen und Herren, diese Haushaltsde-
batte soll doch einfach die Unterschiedlichkeit

der Fraktionen in der Stellungnahme zu
diesem Landeshausha!t klarmachen. ich kann
nur sagen: Dieser Landeshaushalt ist der

Scherbenhaufen einer Finanzpalitik. Gott mdge
uns davor bewahren, daB er (Ober die Repu-
blik kommt.

(Beifall bei der F.D.P.}
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liegt zur Zeit
Darf ich dann
Redebediarfnis

Vizepriasident Dr. Klose: Es
keine Wortmeldung mehr vor.
davon ausgehen, daB das
erschdpft ist?

{Abg. Dr. Poh! (CDU) geht zum Prési-
denten.)

- Gut. Aber wir kénnen hier jetzt nicht das
Verhandlungsergebnis abwarten.

Wortmeldungen liegen nicht mehr vor.

Dann darf ich feststellen, daB die Beratung
dieses Tagesordnungspunktes als abgeschlos-
sen gelten kann. Mir ist soeben wvon Herrn
Dr. Worms mitgeteilt worden, daf sich die
Verantwortlichen der drei Fraktionen darauf

verstindigt haben, daB die Beratung des GFG
morgen stattfinden wird.

Dann komme ich zur Abstimmung. Zunachst
lasse ich abstimmen Uber das Flaus'ﬁaltgsgesetz,
die Mittelfristige Finanzplanung und den
Finanzbericht.

Der Altestenrat empfiehlt die Oberweisung
dieser Vorlagen an den Haushalis- un inanz-

ausschuB - federfihrend - sowie an die
zustandl'aen Fachausschisse mit der MaBgabe,
dafl die Beratung des Personalhaushalts
einschlieBlich der Personalausgabenansdtze In
Titelgruppen und Sachtitein sowie der Perso-

nalausgaben im Rahmen der Zuwendungen
nach § 23 der Landeshaushaltsordnung im
Haushalts- wund FinanzausschuB unter Ein-

"Personal-

schaltung seiner Arbeitsgruppe
bedarf und Stellenpiane” erfolgt.
Wer dieser Empfehlung zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!

- Stimmenthaltungen? - Das ist dann so
beschiossen.

Wir stimmen nun ab dber die Uberweisung des
Gesetzentwurfs Drucksache 10/1253, Stichwort
TGrunderwerbsteuer”.

Hier empfiehit der Altestenrat die Uberwei-
an den Haushalts- und Finanzausschull

sun

= federfGhrend - sowie den Ausschufl_ fur
Kommunalpolitik. Wer dieser Empfehiung
zustimmen mochte, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-

tungen? -~ Es ist so beschlossen.

Der Entwurf des Entschuldungsgesetzes der
Fraktion der F.D.P. Drucksache 10/1302 soll
nach den Empfehlungen des Altestenrats an
den Haushalts- und Finanzausschull Gberwie-
sen werden, Wer dieser Empfehlung zustimmen
mochte, den bitte ich um das Handzeichen.
- Die Gegenprobe! -  Stimmenthaltungen?
- Dann ist so beschlossen.

lch habe lhnen mitgeteilt, daf3 die Beratun
des Cemeindefinanzierungsgesetzes 1 95;
Drucksache 10/1252 morgen erfolgen soll. Ich
bitte diejenigen, die diesem Vaorschlag zu-

stimmen wollen, um das Handzeichen. Das ist
erkennbar beschlossen.

Ich rufe Punkt 2 der Tagesordnung auf:

Zur Europdischen Kampagne fiir den land-
lichen Raum '

Antrag der Fraktion der SPD
Drucksache 10/1304

Ich darf zundchst darauf hinweisen, daB die
Fraktion der SPD gem3B § 88 Abs. 1 GeschO
beantragt hat, UGber diesen Antrag unmittel-
bar abzustimmen und von einer OUberweisung
an einen Ausschuf abzusehen. Zur Begrin-
dung des Antrags erteile ich Herrn Abg.
Steink{hler fir die Fraktion der SPD das
Wort.

Steink(Ohler (SPD}: Herr Prisident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Wenn die
SPD-Fraktion heute dem Hohen Hause - wenn
auch dinn besetzt - einen Antrag vorlegt,
der sich mit der Entwickiung des Iandlichen
Raumes befalt, so hat das ausnahmsweise
nichts mit dem vierzigsten Geburtstag des
Landes Nordrhein-Westfalen zu tun, obgleich
- das will ich gern zugeben - ein solches
Datum geradezu pradestiniert ware, einen
solchen Antrag einzubringen, hat doch der
ldndliche Raum in einem so stark indu-
strialisierten und so dicht besiedelten Land
einen besonders hohen Stellenwert in der
Wahrnehmung von Ausgleichs- und Erholungs-
funktionen.

Die SPD-Fraktion begr(8t deshalb ausdrick-
lich den BeschluB des Europarates, in den
Jahren 1987/88 eine Kampagne far den ldnd-
lichen Raum durchzufihren. Mit dem wvorlie-
genden Antrag moichte sie deshalb zu einer
aktiven Beteiligung des Landes WNordrhein-
Westfalen an dieser europdischen Aktion
auffordern., Diese Aufforderung richtet sich
aber nicht nur an die Landesregierung,
sondern auch an die Vertreter der politischen
Parteien im Landtag, an Stidte und Cemein-
den und somit auch an alle Biirger.

Nordrhein-Westfalen - ich sagte es schon - ist
eine der am dichtesten besiedelten und am
stirksten industrialisierten Regionen Europas.
Wir kennen die Belastungen, die sich daraus
fiir die I3ndlich gepragten R&ume und fir
Natur und Umwelt ergeben. WNordrhein-
Westfalen sollte deshalb seine Erfahrungen mit
Problemen und Lésungsansidtzen in die
Kampagne einbringen und einen eigenstandi-

(C)

(D)
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